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KAPITOLA UVODNI

Kdybychom nasim predkam fekli, jak Zijeme, kde pracujeme a co je ndplni nasi
préce, co nds bavi a zajimd, co pouzivime, jak a na jaké vzdalenosti se pfemis-
tujeme — s nejvétsi pravdépodobnosti by nim nerozuméli. Asi by ani nepoznali
nasi (svou) obec, kdyby se po ni prochazeli. Vzdyt podle vseho jen minimum
soucasnych staveb vypadd stejné, jako v dob¢, kdy vznikla tfeba nejstarsi docho-
vand bludovskd mapa, tedy v roce 1741. Zménily se nejenom statky a chalupy,
ale i ty velké stavby, které pokladime za prastaré — zamek ¢i kostel, par tydnd po
potizeni mapy shofel Horni dvir — Zamecek apod.

Nicméné kdybychom jim fekli, Ze jdeme pod Petrovici, na Markrabinu, do
VlI¢iho dola, do Hrdlofez, ke kostelécku, na Prostfedni hora — okamzité by ndm
rozuméli, védéli by, kam jdeme, a tfeba by sli i s ndmi. Skoro vSude (s vyjimkou
poli) bychom také mohli jit po stejnych cestich, po nichz chodili pfed staletimi
oni.

Néco se v béhu ¢asu zménilo, néco se neméni. Tento kontrast mé vzdy ne-
prestaval udivovat. Od détstvi mé fascinovaly kiivolaké ulicky, jimiz jsem chodil
od zamku pfes Balén k bébince ,,na Hrad®. VSechny bludovské ulice a zdkouti,
vletné téch nejzapadlejsich jsem pak dikladné poznal na prahu dospélosti, kdy
jsem nékolikrat roznasel pfed volbami volebni listky. Tehdy také ve mné zacaly
klicit otdzky po logice Cislovani domii — nékde mi to smysl dévalo, jinde viibec
ne. Kdyz se nad tim zamyslim, ¢dst mého pfemysleni o rodné obci se od détstvi
odehrévala v feci ¢isel. Dédecek Balik, kdyz mi psaval dopisy, vzdy v zavéru pfi-
pojoval otdzku: ,A jak se maji na ¢p. 104>, ¢imz se ptal na babinku a dédecka
Brezinovy z ¢p. 104. O statku ¢p. 118 na hornim konci, odkud pochazel dédecek
Bfezina, se zase zcela bézné mluvilo jako o ,stoosmnictce; o domé, v némz
jsem prozil détstvi, zase jako o ,stodvaasedesitce”. Od mlddi jsem také rad ¢i-
taval tu Cast Paméti obce Bludova, kde jejich autor Jan Bfezina, bratr mé praba-
bicky, predkladal historii bludovskych statki, sefazenych podle &isel popisnych.
Kdyz jsem se pak pozdéji ponofil do badani v bludovskych matrikich, znalost
propojenti ¢isel popisnych s jednotlivymi rody mi hodné usnadiiovala orientaci.
O nékolik let pozdéji mi zdliba v ¢islech pomohla najit vysvétleni nékterych
nejasnych mist bludovské historie.

Pravidelné i nepravidelné prochdzky s rodici po bludovskych lesich, cesty ke
véelinu na Skalku, pozdéjsi skautské vypravy — to vée mi dalo pomérné dobrou
orientaci v tom, ¢emu se odborné fikd ,extravilan®, tedy vSem, co je za domy
a zahradami — v polich, lesich, kolem fek.

To vse se spojilo v intenzivni touhu odhalit co nejvic z procesu vyvoje nasi
obce a jejiho okoli. Touha zjistit, které domy stily dfive a které byly postaveny
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az mnohem pozdéji. Touha vysvétlit, pro¢ v déjindch obce mizZeme najit obdobi
hore¢né stavebni aktivity a doby naprostého klidu. Touha zjistit, jak to bylo
s bludovskymi rybniky. Touha umét si pfedstavit, jak vypadala obec pfi zaloZeni
a jak se postupné vyvijela. Na tyto otdzky se snazi odpovédét tato kniha.

Jejim smyslem tedy neni popsat déjiny obce ve smyslu déjin majitela pan-
stvi, postaveni a zbofeni hradu, vzniku a vzijemného soupefeni spolki, stiidani
jednotlivych starosti, politickych procesi v dobé komunistické vlady apod. To
jednak pro dobu do zacdtku 20. stoleti udélal jiz zminény Jan Bfezina a po ném
pozdéji Frantisek Spurny s kolektivem, jednak na souhrnnou monografii o no-
véjsich bludovskych déjindch tfeba jesté v pristich letech pfijde Cas a zistane
energie.

Pripomenime alespofi stru¢né, Ze Bludov se nachdzi mezi mésty Sumperk
a Zabreh, v nejsevernéjsi ¢asti Hornomoravského tvalu. Je tak nejsevernéjsi ha-
nickou dédinou. Zatimco jizni bludovska pole kolem dolniho konce patii do
tohoto Hornomoravského tvalu, severni ¢ast véetné nejvyssiho bodu katastru
— Chocholiku (550 m n. m.) — patfi k Branenské vrchoving; jihovychodni ¢dst
(kterou st Bludovskych snad ani za Bludov nepovazuji) k Sumperské kotling
(jde o pozemky mezi Desnou a Sumperkem, tedy na ,sumperské* strané Blu-
dovského kopce). Jihozdpadni ¢ast kolem Moravy patii k Mohelnické brazdé
— tam také (nedaleko soutoku Moravy a Desné) lezi nejniz§i bod bludovského
katastru — 280 m n. m.

Kniha se ¢leni na tfi zakladni oddily. Prvni se vénuje historickému vyvoji
bludovského tzemi a staveb; zakoncen je tabulkou s ¢isly popisnymi vsech blu-
dovskych domii s idajem o tom, kdy asi byl dany dim postaven. Druhy oddil
pfinasi vysvétlivky a legendy k pfiloZenym mapdm. Je tfeba poznamenat, Ze
jde o mé ¢teni danych map, o to, co povazuji za zajimavé a hodné upozornéni.
Je pravdépodobné (jisté), Ze ¢tenafi budou pfi prohlizeni map akcentovat jiné
véci. Snad jim ale pravé vysvétlivky a legendy pomohou v zorientovini a sa-
mostatném hleddni. Tteti oddil pfedstavuje samotnych sedm reprintd starych
map vlozenych do zvlastni kapsy. Jde o dvé mapy z roku 1741 (obé se Castecné
prekryvaji, jedna ale zachycuje kromé samotné obce zdpadni ¢dst katastru, tedy
rybniky; druhd vychodni ¢ist, tedy polnosti Horniho dvora); prvni a druhé vo-
jenské mapovéni; Stabilni katastr z roku 1834 a indikacni skicu téhoz katastru
dopliiovanou v dalsich letech zvlasté o jména majitelt jednotlivych pozemkd;
a mapu pomistniho ndzvoslovi. Vechny v této knize pretisténé mapy jsou pfi-
stupné i online, a to na adrese: www.bludov.cz/nadace.

Hlavni metodou této knihy je peclivé ¢teni map, jejich porovnavini mezi
sebou, konfrontace téchto zjisténi s jinymi prameny a literaturou — se starymi
knihami o Bludové, s matrikami, gruntovnimi knihami apod. Jde o mikrohis-
torickou studii, kterd m4 slouzit pfedev§im bludovskym obyvatelim a rodakam
v tom, aby se mohli na svou obec divat i o¢ima jejiho postupného vyvoje. Aby si
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uméli predstavit, Ze ne vzdy bylo viechno tak jako nyni, ale také Ze to, co pova-
Zujeme za odvéké, je pouze produktem historického vyvoje. Jednoduse — kniha
ma napomoci uchovat povédomi o vyvoji bludovského sidelniho prostoru.

V zavéru uvodni kapitoly je na misté podékovat. Na prvnim misté Nadaci
Karla starsiho ze Zerotina, na schizich jejiz spravni rady se zrodil impuls k vy-
dani knihy a kterd také ze svého jméni jeji vydani podpofila. Mensim dilem se
také svym finanénim pfispévkem na vydani podilel Olomoucky kraj. Velké po-
dékovani patii Ing. Zdenku Granitovi z Centra pro studium demokracie a kul-
tury, ktery se uz ponékolikité ujal typografickych praci na ,bludovské knize,
pfi¢emz tentokrat v pfipadé atlasu §lo o skute¢né velké typografické zvlastnosti.

Za ochotu poskytnout v elektronické podobé staré mapy dékuji PhDr. Stani-
slavé Kovafové a PhDr. Janu Stépanovi, Ph.D. z olomoucké pobocky Zemského
archivu v Opavé; Moravskému zemskému archivu v Brné; Ing. Vladimiru Bra-
novi z Laboratofe geoinformatiky Fakulty Zivotniho prostfedi Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem; a Bc. Marii Koneéné z Obecniho diadu
Bludov. Za odborné ptipominky, jimiz jako lektor knihu doprovodil a pomohl
vylepsit, dékuji bludovskému roddkovi Mgr. Vladimiru Bfezinovi, Ph.D.

Do problematiky déjin bludovského prostoru a bludovskych rodi mé uvadéli
maminka a tatinek — at uZ vzpominkami svymi ¢i svych rodic¢t a predka. Diky
jim za to. V neposledni fadé pak patii podékovani za vstficnost a trpélivost mym
dcerim a manzelce, na néz jsem béhem psani knihy, kdy jsem se v myslenkach
i snech toulal mezi bludovskymi statky, chaloupkami a lesy jesté Castéji nez ob-
vykle, mél jesté méné Casu nez jindy.

V Bludovg,
v roce stého vyro&i vzniku samostatného Ceskoslovenska,
14. cervence 2018
StanisLav BaLik
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KAPITOLA PRVNI

STATKY A CHALUPY

Znami historie soucasného Bludova se zacala psit na konci 12. ¢i na zacatku
13. stoleti, kdy markrabéci dfednik (pferovsky kastelan) Blud, zakladatel rodu
Bludovici, ktefi jsou povazovani za piimé piedky rodu Zeroting, ziskal od mo-
ravského markrabéte kus neosidleného tizemi na rozhrani severni Hané a jese-
nického podhufi.

Neni vylouceno, ze izemi dne$niho Bludova obsahovalo néjaké starsi ,Blu-
dovy“ — nebo jen obc¢asnd obydli. Bludovsky historik Jan Bfezina to vyvozoval
z pomistniho ndzvu ,na Viskich“.! To se ovSem z pisemnych prameni s nejvétsi
pravdépodobnosti nikdy dokdzat nepodafi. Pomoci by mohl pouze rozséhly ar-
cheologicky vyzkum, ktery by ostatné mohl byt zajimavy. Komplikuje ho pouze
skutec¢nost, Ze archeologicky nejzajimavéjsi uzemi se nachdzi v intravilanu obce,
jde o jeji vlastni jadro — statky a jejich dvory, nejstar$i chalupy apod., kde archeo-
logicky vyzkum s nejvétsi pravdépodobnosti nikdy neprobéhne.

J. Bfezina vnimal, Ze obec v sou¢asné podobé byla zaloZena narédz, kdy si ma-
jitel panstvi vyhledal lokdtora, ktery sehnal osadniky, které usadil na panovych
pozemcich. Tento lokétor pak za odménu ziskal od pana lin pozemku a k tomu
pravo vykondvat v obci nizsi soudnictvi, provozovat hospodu (krému) a drzet
nékteré femeslniky a Zivnostniky (pekafe, kovéfe, Sevce) — nazyval se rychtif.
Prvnich osadniki mélo byt pry Sedesit (toto diskutujeme nize v textu) — §lo
zfejmé o Slovany s handckym nafe¢im, ktefi na misté Bludova nemuseli nikoho
potlacovat a vytésiiovat. Kazdy z nich ziskal pozembky, které se tdhly v rtizné
sirokém pruhu za jeho domem az na hranici katastru.?

Z historickych vyzkumi vime, Ze nékdy mezi koncem 12. a polovinou
13. stoleti se stabilizovala strategie zaklddani vesnic. Ty jiz existujici nezfidka
pravé v této dobé byly nové rozvrzeny, ty, které byly zakladiny nové, jiz mély
promysleny tvar — vétsinou dlouhou ulici podél potoka s liny poli rozvrzenymi
za domy az k hranicim katastru.’ Tézko Fict, jestli Bludov odpovidal prvni, nebo
druhé situaci. Bez pisemnych a hmotnych prament tuto otdzku nezodpovime.

Jaky byl tvar Bludova pfi zalozeni obce (at jiz zcela na nedotéené pudé, ¢i
pii pfetvofeni existujiciho sidla) na pfelomu 12. a 13. stoleti? Pfesné to nevime.
Muzeme-1i usuzovat z rozvrzeni statki na konci 16. stoleti (kdy jich jiz bylo
zhruba tolik, jako v dalsich staletich), byla to pravé ona jedna dlouhd a velmi

! Btezina, J.: Paméti obce Bludova, Bludov 1927,s. 21.
2 Tamtéz, s. 22.
* Srov. napt. Klapste, J.: Proména ceskych zemi ve stedovéku, Praha 2005.
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§irokd ulice z horniho na dolni konec, kdy mezi jejimi stranami byl prostor
o proménlivé sifce 50 m (na konci horniho konce), 220 m (ve stfedu obce po-
bliz kostela), 150 m (pobliz zimku) a opét cca 50 m na dolnim konci. Pfi po-
drobném pohledu na mapu si mizeme vSimnout, Ze osou této ulice je Gzlabina,
v niz teCe potok Vesnik; ten v priabéhu staleti ménil mirné své koryto, nicméné
v zdsadé muzeme Fici, Ze v poloviné obce protékal touto ulici (na hornim konci
tekl a tece za statky).

STATKY

vvvvvv

vadnich staleti existence Bludova pfevazujicim typem sidelnich objektt v obci
byly statky. Vyhodou pro nase uvazovéni o vyvoji bludovské zistavby je skutec-
nost, ze podle jejich rozmisténi a umisténi poli miZeme usuzovat na zptisob
vzniku obce a jeji prvotni podobu.

Bludov byl zalozen evidentné nariz, nevznikal Zivelné, Ze by nejprve pfisla
jedna, pak druhd a dalsi rodina. Diilezita je skute¢nost, ze pivodni Bludov mél
v zisadé symetricky tvar (viz nize) s pravidelnym rozdélenim poli mezi statky;
kdy jednak kazdy statek mél hlavni pole v dlouhém pdsu za stavenim, jednak
pole v odlehlejsich oblastech (Pod Petrovici, Na Horach, v Losich apod.) byla
rovnomérné rozdélena mezi sousedici statky. Uplné prvotné bylo mozné roz-
déleni poli odlisné, vyrazny zdsah znamenalo budovani rybnikd v 15. stoleti,
v jehoz dusledku zfejmé doslo k vyméné nékterych panskych pozemk za selské
(blize viz kapitola o rybnicich).

Neni ale pravdépodobné dosud tradované tvrzeni, Ze by byl horni konec obce
starsi nez dolni. Pokud plati, Ze obec byla ,vysazena“ naraz, pak nejstarsi je celé
uzemi zhruba od Basty po Husi rynk. Je také zajimavé, Ze pokud si vymezime
uzemi pivodnimi statky — tedy pravé od Basty az skoro po obchod ,okal“ na
dolnim konci, pfed nimz kon¢i nejjiznéjsi statky, v idedlnim stfedu se nachdzi
kostel s farou (toto izemi méfi 1 km a 840 m; kostel je z horniho konce vzdélen
915 m). Tato skutecnost, spolu s tim, Ze farska pole byla umisténa v souvislém
pasu za farou, svéd<i ve prospéch toho, Ze kostel a fara jsou stejné staré jako sa-
motnd obec. Farnost by tak byla jednou z nejstarsich na severni Morave.

Zipadni stranu zminované staré jediné bludovské ulice tvofily dnesni domy
¢p. 125-128, 130-136, 139, 144, 34, 35, 37-42, 4647, 50-51, 56-59; vychodni
stranu pak dne$ni domy ¢ép. 72-74, 8385, 95-96, 98, 100-101, 104, 108-121.
K nim musime pfidat rovnéz nékdejsi statky ¢p. 36 a 45 na zdpadé a 90 na vy-
chode.

Vidime tak, Ze na zdpadni strané bylo 30 statkd (¢p. 136 nepocitime, pro-
toze tento statek vznikl rozdélenim az v roce 1770), na vychodni 27. K tém
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vychodnim je ovSem tfeba jesté pridat ¢tyfi statky, na jejichz misté vznikl zamek
— a jsme tak na celkovych 61 pavodnich statcich.

Kolik statka bylo ale skute¢né Gplné pivodné, nevime. Jisté je, Ze koncem
16. stoleti jich uz bylo kolem 60. Ziejmé z tohoto poctu vychdzi jiz zminéna
dedukce Jana Bieziny v Pamétech obce Bludova, ze prvnich osadniku bylo asi 60.

Nicméné prvni redlny doklad, ktery mdme, jsou berni registra z roku 1516,
podle nichz zaplatilo berni v celkové vysi 15 zlatych a 21 grosi 38 bludovskych
usedlych; dile pak 1 zlaty od lidi, ktefi pracovali pro fardfe, a 8 grost z rychty.
Podle téchto poéta by tehdejsi obec tvorilo priblizné 40 staveni.* Nicméné po-
dle sirot¢ich a gruntovnich registrii cca z roku 1585 bylo v Bludové 61 selskych
usedlosti, 13 chalupnickych a 1 zahradnicka. Tento nepomér md dvé mozna
vysvétleni.

a) Oba udaje odpovidaji pravdé. Na zacatku déjin obce bylo skute¢né o tie-
tinu statki méné, nové vznikly az v 16. stoleti rozdélenim vétsich. Byl by to
impozantni rozmach obce, mozné to ale je. Vysvétlovalo by to vzdjemné nepo-
méry mezi velikosti riznych statka — v ur¢itou dobu by se nékteré velké statky
rozdélily na mensi apod.

b) Nebo je prvni udaj nepfesny — at uz ve svém zakladé, nebo v jeho inter-
pretaci. Statkd mohlo byt uz na zacitku 16. stoleti kolem 60, jen tfeba nebyly
vSechny obsazené, nebo byli néktefi sedlci tfeba jen docasné osvobozeni od
berné. Odpovidalo by to relativné symetrickému rozdéleni katastru obce mezi
jednotlivé statky.

Vime, ze v rdmci olomoucké diecéze mély nejvétsi vesnice rozlohu cca 50
lant.® Bludov jich mél cca 36. AZ piekvapivé se to blizi poctu 38 bludovskych
usedlych z roku 1516 a podporovalo by to vyse naznacenou myslenku o rozdéle-
ni nékterych statkd v prabéhu 16. stoleti — a zpochybiiuje Bfezintiv predpoklad
o puvodnich 60 usedlicich.

Neni pfitom vylouceno, Ze statka bylo v minulosti je$té vic — moznd az o Ctyfi.
Tato uvaha vychazi ze skute¢nosti, Ze pivodné vSechna pole patfila k néjakému
statku; kazdy mél pfitom zdkladni vymeéru poli navazujici pfimo na staveni. Z in-
dikaéni skici Stabilniho katastru z tiicitych let 19. stoleti vyplyvd, Ze i za ¢tyfmi
domy, které stoji v jedné fadé¢ se statky, a pfitom o nich nemame zpravy, Ze by
byly statky, byl pfesny pas pole, ktery ale nenalezel k nim, ale ndlezel k néjakému
vzdalenéjsimu statku, ktery pfitom mél sdm za sebou vlastni pole. Jde o dnesni
domy ¢&p. 97 (pole za nim patfilo k &p. 85), 99 (pole za nim patfilo k ¢p. 95), 102
(pole za nim patfilo také k &p. 95) a 106 (pole za nim patfilo k ¢p. 96). Jde tedy
o relativné malé Gizemi na Hradé (resp. tésné pod ulici Na Hradg). Pozemky pro
tyto domy nejsou odnikud ,,vykrojeny®, pfesné navazuji na pds poli za nimi. Neni

* Spurny, F. a kol.: Bludov diive a nyni, Bludov 1979, s. 34-35.
5 Klapste, Promeéna, s. 240.
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jasné, kdy tyto nékdejsi statky zanikly, muselo to byt hodné dévno, zfejmé jesté
pred tficetiletou valkou. Vsechny ¢tyfi domky jsou zakresleny i na mapé z roku
1741, pole za nimi patii stejnym majitelim jako v indikacni skice Stabilniho
katastru. Domy ¢p. 97 a 99 ale nemély v roce 1741 ,statut” samostatnych chalup
— neni u nich jako u jedinych v obci Zadné &islo, presto ale stoji.

Statky byly dlouha staleti, az nékdy do zavéru 19. stoleti, jednim z nejstabil-
néjsich prvka struktury obce. AZ na nepocetné vyjimky nevznikaly nové (spo-
lehlivé vime pouze o jediném rozdéleni, kdy z piivodné celolinového statku ¢p.
139 vznikly rozdélenim v roce 1770 dva nové pololiny — piivodni statek ¢p. 139
a novy statek ¢p. 136. Na ¢p. 139 tehdy hospodafili — tak jako dodnes — Janéti,
statek ¢p. 136 dostal druhorozeny syn Matéje Jané Jifi. Po tfech generacich Ja-
nétl se na statek pfizenil pozdéjsi starosta obce Frantisek Bfezina, ktery pfedal
statek dcefi Helen¢, provdané za pozdéjsiho starostu Petra Zatloukala. Rod Za-
tloukald drzi statek dodnes — a v nich pokracuje i rod pavodnich drziteld Janétd.
Janéti na ¢p. 139 jsou dnes nejstar§im bludovskym rodem, ktery bez preruseni
a zmény jména drzi sviij statek — pfinejmensim od roku 1725.

Jinak kdyz se podivime na mapu (tfeba tu z roku 1741, v niz je jesté statek
nerozdéleny), neubrdanime se otdzce — co to jen bylo (¢p. 139) za vyjimecny sta-
tek? Vymérou zahrady a hospodédiského zdzemi byl srovnatelny jediné s farou;
byl vyraznéjsi nez rychta; kdysi v minulosti se mu mozn4 jesté blizil statek Jaku-
bovsky na Baloné. Pfi pohledu na mapu z roku 1741 se dokonce zd4, Ze mél pi-
vodné jest¢ mnohem vétsi vymeéru, Ze polovina pasu poli za nim byla dodate¢né
rozdélena mezi statky ¢p. 35 (rychta), 36, 37, 38, 39, 40 a 41. Nebo se tak stalo
uz pii zalozeni obce a rozvrzeni poli? Vyjimecnost ¢p. 139 ukazuje ale i rozpis
vymér samotného roku 1741 — viz nize (tedy jesté pted rozdélenim na ¢p. 136,
ale uz ve chvili, kdy polovina pdsu za nim patfila jinym statkiim). Jinétav statek
mél tehdy vyméru 240,25 moravskych méfic (1 méfice = 0,1918 ha, nerozdé-
leny Janétav statek tak mél cca 46 hektart), tedy dvojndsobek jinych nejvétsich
statkd, trojndsobek béznych statki. Bylo to ale i vic, nezZ méla rychta (cca 202
méfic — 38 hektari). Janétiiv statek mél tehdy 30,2 ha poli, 3,7 ha luk, 1,5 ha
zahrady a 10,6 ha lesa (rychta méla vieho méng, jen luk vyrazné vic — 25,5 ha
poli, 10,5 ha luk, 1 ha zahrady a 1,6 ha lesa).® Velky otaznik nad tim, jakou roli

statek ¢p. 139 hrél v ddvné minulosti obce, ziistava.

Typy statki

Statky nebyly jeden jako druhy. Délily se na pét zakladnich druht. Zdkladni

jednotkou byl pfitom jeden ldn, tato jednotka ale byla jen orientacni, jak si vza-

¢ Vyméry jednotlivych statkl v moravskych méficich viz Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond
Velkostatek Bludov, Popis dominikélnich a rustikédlnich pozemki, platii a robot panstvi Bludov (http://digi.
archives.cz/da/permalink?xid=7405bd7712ea41e5%ae61cc68ealb879&scan=>5).
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péti ukdzeme. Nejvétsi sedlaci byli tzv. celoldnici, kdy jejich statek tvofil prave
jeden ldn. Jeden lan mél celkem 240 méfic (asi 46 ha) — s poli, loukami a lesy
(poli ale k jednomu ldnu patfilo v priméru jen asi 12 ha). Jak jiz bylo uvedeno,
pocitime spolu s J. Bfezinou, Ze jedna méfice byla 0,1918 ha. Pfepocet je to ale
zvlasté pro starsi obdobi problematicky, protoze méfice byla dutd mira vztahu-
jici se i ke kvalité pidy; véechny nasledujici pfepocty jsou pfiblizné — nicméné
pfepocteme-li napf. vyméru v méficich z roku 1741, celkové vychdzi skute¢né
zhruba stejnd rozloha pozemki bludovského katastru jako dnes.

Celoldnik mival podle J. Bfeziny v 16. stoleti pramérné 10-16 kust hovéziho
dobytka, 5 i vice koni, nékolik prasat a 30-60 ovci.” V porovndni s jinymi obcemi
na Moraveé se ale zda byt tento ,inventdi“ pomérné nadsazeny. Celolanikd bylo
v Bludové minimum, v uréitou dobu jen tfi — rychta, Janétovi ¢p. 139 a Ténov-
sky grunt ¢p. 34. Jejich pocet se navic zmensoval, az zcela zmizely. Postupem
¢asu (roku 1724) vrchnost koupila Ténovsky statek a pfipojila ho k Dolnimu
dvoru; statek ¢p. 139 se rozdélil na dva pololdny a pak byla dokonce rozpar-
celovina i rychta. Nejvétsim se tak stal tfictvrtélinik, ten byl ovéem v Bludové
jen jeden (Ep. 96 — i ten byl ale rozparcelovin; dnes na tom misté stoji skupina
domki na Hradg). Nejvice bylo pololdnikii (18) a ¢tvrtlanikd (18). Nejmens$imi
statky byly tzv. zahrady (v Bludové 12), jejichz drzitelim se fikalo zahradnici
nebo podsednici. Nebyli to tedy zahradnici v dnesnim slova smyslu, ale sedlici
hospodafici na relativné malé vyméfe. Tito zahradnici byli vrchnosti obvykle
zavazani jinymi druhy povinnosti nez sedlici. J. Bfezina uvadi, Ze sedldci napt.
vozili hndj na panské pole a zahradnici ho rozkydali; sedlaci robotovali s potahy
a zahradnici pésky, nebot obvykle neméli koné.®

Pravé uvedené pocty jednotlivych druhii statkd pochazi z roku 1677.° Za sto
let uz byly pocty mirné jiné. Celolan uz byl v roce 1780 pouze jeden — rychta.
Zustal jeden tfictvrtélan (Ep. 96), 21 pullant (¢p. 37, 38, 39, 40, 42, 45, 46, 51,
59,73, 84,85, 95,112,115, 127,128, 132, 134, 136, 139), 18 ¢tvrtlina (¢p. 41,
72,74,83,101,108,109,110,111,113,118,119, 121, 126, 130, 131, 133, 135)
a 12 zahrad (¢p.47,56,57,58, 60, 98,104,114, 116,117,120, 125). Oproti roku
1677 ptibyly tfi pulldny, a to na dkor celolani.

Zajimavé je zamysleni se nad rozlozenim jednotlivych typu statkd. Vypadd
to, jako by v niZiné — od kostela smérem na dolni konec — byly spise pilliny (13
z celkovych 21) a vyrazné méné ¢tvrtlint (4 z celkovych 18); na hornim konci
pak byly spi§ ¢tvrtlany. Na hornim konci bylo pullind pouze osm — jen dva byly
orientovény na vychod (k Sumperku), Sest na zdpad. I zahrad bylo vice na hor-

nim konci (5 z celkovych 12).

7 Biezina, Paméti,s. 51.
8 Tamtéz, s. 50-51.

° Btezina, Pameéti,s.77.
1 Tamtéz, s. 129-131.
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Tabulka 1: Vymeéry jednotlivych statkl v roce 1741
Cislo na Majitel statku D[\?g- Rozloha (v hektarech)
mape nicp. | zahrada | pole | louka les celkem

1 | Jan Frantisek Kulhaj 35 1,05 25,52 10,54 1,55 38,67
42 | Jiti Jané 36 0,34 12,69 2,25 0,04 15,32
41 | Matous Hlasny 37 0,52 1530 | 2,51 1,32 19,65
40 | Pavel Kulhaj 38 0,60 12,15 5,01 0,34 18,10
39 | Matous Zatloukal 39 0,63 11,41 2,76 0 14,80
38 | Pavel Kvapil 40 0,34 9,24 4,41 1,34 15,34
37 | Matous Nezbeda 41 0,34 9,07 1,40 0,12 10,93
36 | Pavel Brezina 42 0,55 12,61 3,62 0,94 17,73
35 | Jan Kulhaj 45 0,38 14,88 2,38 0,94 18,58
34 | Jifi Motyka 46 0,46 17,58 3,47 1,65 23,16
G9 | Jan Zatloukal 47 0,19 9,09 0,46 0,21 9,95
G14 | Jan Jifi Rezucha 50 0,63 3,49 0 0,15 4,27
33 | Pavel Kaspar 51 0,34 13,42 6,44 5,85 26,05
G8 | Jan Kulhaj 56 0,42 9,24 3,11 0 12,77
G7 | Jakub Jufina 57 0,38 3,74 3,55 0,29 7,96
G6 | Pavel Jurék 58 0,48 4,66 0,50 0 5,64
32 | Jindfich Matéjcek 59 0,29 6,79 7,33 0 14,40
G13 | Matous Linhart 60 0,55 1,00 0 0 1,55
31 | Jan Pospisil 72 0,40 7,40 4,96 0,19 12,96
30 | Frantisek Truxa 73 0,55 11,45 6,40 0,27 18,67
29 | Jakub Dolezel 74 0,75 8,05 2,59 0,17 11,56
28 | Jan Hlasny 83 0,82 8,96 1,08 0,36 11,22
27 | Jakub Ospalek 84 0,23 9,99 3,22 0,04 13,48
26 | Vaclav §aj 85 0,38 15,26 5,10 1,82 22,57
25 | Jan Hybl 95 0,77 12,06 3,53 117 17,52
24 | Jan Sekanina 96 0,60 14,65 2,07 5,33 22,64
G5 | Jan Ston 98 0,15 6,27 1,88 0,98 9,28
G12 | Jindfich Bartos 100 0,23 2,13 1,97 0 4,33
23 | Martin Misak 101 0,31 9,32 1,96 2,55 14,13
G4 | Josef Pechacek 104 0,21 5,16 1,42 1,48 8,26
22 | Martin Soural 108 0,31 7,79 1,84 2,68 12,61
21 | Jakub Matura 109 0,25 7,63 2,61 1,78 12,27
20 | Jakub Horacek 110 0,27 7,26 1,32 1,80 10,66
19| Jan Clupny 111 0,27 7,59 2,13 2,40 12,39
18 | Jiri Martinak 112 0,77 13,63 3,11 3,05 20,56
17 | Jifi Matura 113 0,40 9,44 0,73 10,01 20,57
G3 | Mikulas Tvrdy 114 0,38 5,04 0,73 0,79 6,94
16 | Vaclav Pavlik 115 0,60 11,43 1,80 2,51 16,34
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15 | Jan Tvrdy 116 0,27 6,71 2,01 1,08 10,07

G2 | Pavel Plhak 117 0,33 7,71 0,44 1,82 10,30

14 | Jifi Plhak 118 0,27 10,43 2,09 1,19 13,98

13 | Jindfich Pospisil 119 0,34 8,97 0,79 510 15,20

G1 | Pavel Saj 120 0,31 5,22 0,40 8,22 14,15

12 | Jan Plod 121 0,50 9,66 1,97 6,94 19,08
G11 | Matou$ Smésny 122 0,21 4,58 1,27 3,03 9,09
G10 | Ondfej Truxa 125 0,27 3,79 0,60 0,84 5,51

11 | Jan Ptacek 126 0,38 14,55 1,99 5,04 21,97

10 | Jan Ston 127 0,50 13,46 2,70 5,39 22,05

9 | Jifi Motyka 128 0,48 11,94 3,26 0,19 15,87

8 | Jifi Pobuda 130 0,21 12,39 1,96 3,26 17,81

7 | Jindfich Kozak 131 0,36 9,78 2,09 0,42 12,65

6 | Jan Motyka 132 0,25 13,57 2,59 1,78 18,19

5 | Jiti Hlasny 133 0,55 12,06 1,55 0,46 14,63

4 | Jakub Hrabacek 134 0,40 11,89 2,32 1,78 16,39

3 | Jan Povysil 135 0,52 9,11 1,01 0,12 10,76

2 | Martin Jané 139 1,49 30,20 3,74 10,64 46,07

Zdroj ptivodnich dat (v moravskych méficich), pfepoéitino na hektary (viz vyse): Zemsky archiv
v Opavé, fond Velkostatek Bludov, Popis dominikalnich a rustikalnich pozemkd, platd a robot
panstvi Bludov.

Co miizeme z Gdaji uvedenych v tabulce vy¢ist? Co se celkové rozlohy tyce,
jen dva statky mély vice nez 30 hektara (rychta a ¢p. 139), osm mezi dvaceti
a tiiceti hektary (46, 51, 85, 96, 112, 113, 126, 127). Co do velikosti poli, nej-
vétsim statkem byl &p. 139 (pfes 30 ha), ndsledovin rychtou (25,5 ha). Zadny
daldi statek nemél vice nez 20 ha poli, pfes 15 ha poli mély jen tii dalsi statky
(¢p. 37, 46, 85). Nejzvlastnéji byly rozlozeny lesy. Dva statky jich mély vice nez
10 ha (¢p. 113 a 139), est nemélo vibec zadny les (¢p. 39, 56, 58,59, 60 a 100)
a dalsich patnict max. pul hektaru, spiSe ale vyrazné méné. Prevaznd vétsina
z téch ,bezlesych® i ,malolesych® byla situovina na dolnim konci. Cim to asi
bylo zptisobeno? Bylo toto nerovnomérné rozdéleni hned pii zalozeni obce,
nebo vzniklo az ¢asem? Jako jedno z vysvétleni se nabizi, Ze kazdy statek mél
puvodné lesy, ale jejich ¢dst byla v prabéhu staleti vykicena a stala se z nich
pole ¢i louky. Je néjaky takovy prostor, kde se koncentrovala pole/louky téchto
»bezlesych® statku? Piekvapivé ano — jde o prostor mezi Desnou a Strini. Moz-
na to kdysi byl luzni les patfici jednotlivym statkam.

Priimérny statek mél cca 15 ha celkové vyméry (tuto hodnotu zvysovala
rychta a Janétav statek — bez nich to bylo cca 14 ha), poli mél primérné 10 ha,
pastvin cca 2,5 ha. Nejvétsi rozdily byly mezi lesy — primérnd hodnota byla
necelé dva hektary, ovéem hodnota medidnu byla jen cca 1,2 ha.
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Horni a Dolni dvir

Samoziejmé zcela mimo tuto strukturu selskych statki stily dva bludovské
panské dvory — tzv. Dolni a Horni dviir (Forberk). Ty patfily majitelim panstvi
jako tzv. popluzni dvory. Pravé na nich odvadéli poddani robotu (orali, seli, susili
seno, znuli apod.). Historicky starsi byl Horni dviir (dnes mu fikdime Zamecek
¢i Bludoveéek). Ackoli prvni zminka o ném pochazi az z roku 1568, evident-
né existoval jako hospodafské zdzemi hradu od chvile zalozeni obce. Patfila
k nému pole za horizontem Bludovského kopce, tedy od obecni hranice k Gzlabi
u dnesni cesty ze Zamecku k Zidovskému hibitovu, dile velky pds pozemkit
od Skalky az k silnici na Sumperk (viz mapu indikaéni skici Stabilniho katast-
ru — pozemky Horniho dvora jsou zde pfipsany hrabéti Frantisku Zerotinovi,
&p. 193 — dodnes ¢islo popisné na Zamecku).

Forberk je zkomoleninou slova Vorberg (pfedhifi) a vztahovalo se k hradu
stojicimu na kopci. Na zac¢dtku 16. stoleti, po pobofeni hradu vojsky Matyise
Korvina, zde byl postaven pansky dum, ziejmé spi§ provizornéjsi sidlo namisto
zbofeného hradu (zdmek ani tvrz v obci jesté neexistovaly). Pozdéji, snad na
zalitku 17. stoleti (zfejmé mezi lety 1605-1618), byl dim piebudovin na re-
nesanéni letohradek, jehoz zaklady byly objeveny v dnesni sypce v roce 1995."
Pravé podle tohoto letohradku ziskala jedno ze svych tfi jmen celd lokalita —
Zimecek (dalsimi dvéma jsou Bludovedek a dodnes nékterymi mistnimi uzi-
vané Horni dviir). Tento letohridek existoval puldruhého stoleti — pisemnou
zprivu o ném médme z roku 1710, Glaubitzova mapa jej dokonce zachycuje
v kreslené podobé, snad jen nékolik tydni pfed zdnikem. 31. kvétna 1741 totiz
dvacetilety bludovsky poddany Josef Horacek ze msty (za to, Ze ho pted rokem
safaf Horniho dvora na roboté zbil) cely Horni dviir podpélil. Ten zcela shofel
(stejné tak zapdlil nékolik dalsich bludovskych statku a stodol). Po dvouletém
vySetfovani a soudu byl Horacek 7. bfezna 1743 unic¢ovskym katem stat a spa-
len (trest mu pfitom byl ,zmirnén® — ptivodné mél byt uskrcen). Jde o jediného
znamého popraveného bludovského obyvatele vsech dob.

V roce 1710 se zde pripomind i ov¢in, v némz mélo byt chovino az 2000
ovci, které méli pasacci hndvat Panim dolem na pastvu — na horni konec ¢i na
Bahynka.

Po poziru byl Horni dvir vystavén znovu. Letohrddek uz nebyl potfeba, na
jeho misté byla postavena dnesni sypka; nové byly vystavény vSechny ostatni bu-
dovy, tentokrit jiz z kamene. Tvar dvora v zdsadé odpovidal dnes$nimu stavu, je
velmi pravdépodobné, Ze napt. dim ¢p. 193 je rovnéz barokniho piivodu z roku

1741, stejné jako sypka. Kazdopadné ale pfi pohledu na mapu Stabilniho kata-

" Elias, J. O.: Bludovecek- sypka. Stavebné historicky priizkum a vyhodnoceni archeologickych ndlezit, rukopis,
Bludov 1996.
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stru z roku 1834 vidime, Ze tehdy nestila mensi budova u cesty za sypkou, které
se v minulosti fikalo ,fara“ a kterd timto ndzvem méla odkazovat na nékde;jsi
Ceskobratrskou tradici. Pravé pohledem do mapy z roku 1834 lze zjistit, Ze to
je jen smyslenka, Ze pfinejmensim jedno stoleti (1741-1834) zde Zddnd budova
nestdla a Ze dne$ni domek Ceskobratrskou farou byt nemohl.

Dolni dvir je historicky mladsi, nicméné v néjaké podobé existoval jiz
v 16. stoleti, kdy se v obci pfipomina tzv. Cadovsky dviir. Sedlici tohoto jména
v Bludové v 16. a 17. stoleti Zili; neni vylouceno, Ze rod vymfel a odimrti pfesel
na majitele panstvi, ktery si jej nechal (podle nejstarsi pozemkové knihy vime,
7e Cadovsti vlastnili pfinejmensim dva statky, pfi¢em? u jednoho z nich se rod
ztrici, u druhého dost moznd zménil pfijmeni na Jufina).

Spolehlivé vime, Ze kdyz Bedfich st. ze Zerotina prodaval v roce 1568 blu-
dovské panstvi olomouckému biskupovi Vilému z Prusinovic, vyminil si pii
prodeji, Ze tfi roky bude uZivat dvora ,zvaného Cadovskej leziciho ve vsi Blu-
dové“.?? Ten se stal zdakladem druhého popluzniho dvora, Dolniho. Ziejmé po
roce 1573 u néj byla postavena tvrz, zaklad dnesniho zimku (v roce 1613 uz se
tvrz vyslovné pfipomind v jedné listing). Nicméné otdzka bludovské tvrze a jeji
pfemény na zdmek (viz niZe) je komplikovand a dodnes skryva fadu nejasnosti,
které teprve cekaji na své osvétleni.

K tomuto dvoru ziskala nova vrchnost (Lichtenstejni-Kastelkorni) na zact-
ku dvacitych let 17. stoleti ¢tyfi statky sedldkd Jakuba Prazdného, Jiftho Mo-
tyky, Mikulase Odstréila a Stépana Huldana, které staly v prostoru mezi dnesni
silnici na Sumperk a koncem parku, tedy v prostoru zdmku a parku. Jedno jmé-
no zustalo ve vefejné paméti az do 20. stoleti, kdy se Gryngleti fikavalo podle
nékdejsich majitelu statku, na némz se tato piirodni protahld dzlabina nachédze-
la, Motykovsky dil. Poté doslo jednak k prestavbé nékdejsi tvrze (zfejmé v pro-
storu dnesniho jizniho kiidla zdmku) na dvoukiidly pozdné renesanéni zdmek
(jizni a zdpadni kiidlo), jednak k vystavbé celého hospodatského zdzemi. Za-
mek byl vystavén mezi dvacitymi a Ctyficatymi lety 17. stoleti, dostavén v roce
1708, kdy bylo prfistavéno severni kiidlo (v té dobé byly také stukové vyzdobeny
stropy v jiznim kfidle). V roce 1741 byla podoba zamku dotvofena do dnesni
podoby, kdyz byla zbofena véz nad zipadnim pricelim a namisto ni zvySeny
dva rohové rondely o jedno patro, ¢imz vznikly dvé véZe na ndrozich, stejné jako
byl posunut vjezd do nadvofi do stfedu zdpadniho praceli. Glaubitzova mapa
zachycuje v detailni kresbé zdmek jesté pted touto prestavbou.

Obrazek ukazuje i podobu parku, na jehoz misté byl ovocny sad a pred zdm-
kem nizko stfihanad zahrada. Pomérné problematicky pracuje s perspektivou,
diky ¢emuz se zd4, jako by prastard zdmecka lipa u dnesni kiizovatky na ob-
rizku nebyla. Je tam, pomérné dominantni v levém rohu, byt je posunutd jako-

12 Elias, Bludovecek — sypka, s. 10.
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by mimo zdmek. Jiz tehdy (pfed téméf tfemi sty lety) to byl evidentné stary,
vzrostly strom.

Nicméné zpét k samotnému Dolnimu dvoru. Ten byl od pocitku situovin
za zdmkem, v prostorich, kde jsou dosud umisténé rtizné zemédélské budovy
Bludovské a.s. Jeho podoba se pfirozené postupem ¢asu ménila — mizZeme se
podivat na obrézek z roku 1741, kde vidime uz vSechny budovy (ziejmé) zdéné.
Mapa z roku 1834 ukazuje v zdsadé hmotovou kontinuitu, s nékterymi novin-
kami (spravcovsky domek v dnesni podobé, dlouhd budova v dnesnim vjezdu
do aredlu apod.). Dolni dvir pak 11. listopadu 1885 vyhotel (o dva mésice dfiv
9. zafi 1885 vyhotel i Horni dvir). Po pozaru pak byla provedena historizujici
piestavba, uz za nového majitele Karla Emanuela ze Zerotina, posledniho muz-
ského moravského Zerotina.

Co se tyce polnosti, k Dolnimu dvoru kromé pozemki onéch ¢tyfech zminé-
nych vykoupenych statkii ze zacdtku 17. stoleti patfily vSechny rybniky v jihovy-
chodni ¢ésti obce a také pozemky z obou jiz zmirfiovanych statki, které vrchnost
pozdéji koupila: v roce 1668 pillinovy statek Jakuba Hedénce na Balong¢, jemuz
se fikalo i do budoucna Jakubovsky; v roce 1724 Ténovsky grunt u kostela, na
jehoz pozemcich vznikla Nova dédina. V priibéhu zhruba jednoho stoleti tak
vznikla pomérné silnd zcela novd hospodafskd jednotka v centru obce, kterd
koncentrovala Sest az sedm kdysi samostatnych statkd (onou pochybnosti je
nékdejsi Cadovsky statek, ktery mél byt zdkladem — na mapé z roku 1741 je za-
chovino ¢lenéni v okoli zimku na ¢tyfi pasy poli, zfejmé ndvaznost na nékde;jsi
&tyfi vykoupené statky — kde pak ale byly polnosti Cadovského statku, navazu-
je-li zimek na Cadovskou tvrz?).

Celkové zahrnoval Horni i Dolni dvir v roce 1741 (tedy po poslednim roz-
sifeni o Ténovsky grunt) cca 647 ha veskeré pudy.”

Dolni i Horni dvir byly v roce 1945 na zdkladé Benesovych dekreta zkonfis-
kovany kviili tomu, Ze se tehdejsi majitelky (sestry Gabriela Zerotinové a He-
lena Mornsteinova) pfi s¢itani lidu v roce 1930 piihlisily (resp. zapsal to jejich
otec) k némecké narodnosti. S¢itdni se sice skute¢né ptalo na ndrodnost pfimo,
nicméné s ndvodem, Ze se ,ndrodnost zapise zpravidla podle matefského jazy-
ka“."* Prostiedi slechty 19. a 20. stoleti, k némuz Zerotinové patili, bylo ¢asto
dvojjazy¢né, s némeckou feci jako matefskou, nicméné se silnym ceskym a mo-
ravskym zemskym vlastenectvim. Zamek se dostal v roce 1949 do majetku obce
Bludov, Dolni dvir do majetku JZD. Na konci devadesatych let 20. stoleti pak
syn H. Mornsteinové Karel Mornstein restituoval polovinu majetku — zamku,
Dolniho i Horniho dvora.

13 Srov. Bfezina, J.: Déjiny obce Bludova, rukopis 1956, s. 127 — 3372 moravskych méfic pudy, 1 méfice
&inila 19,18 arti.

4 Cesky statisticky tiad, Ceskoslovenské scitani lidu 1930 (https://www.czso.cz/csu/sldb/ceskoslovens-
ke_scitani_lidu_1930).
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Gryngle a zimecky park

Ng¢jaky ,prapark® byl na misté toho soucasného jiz v 18. stoleti, obrizek na
Glaubitzové mapé ukazuje prostor zahus$tény nizkymi stromy, mapa pak uka-
zuje cely velky pozemek parku. Nicméné v okoli zimku (v€etné ptivodni tvrze)
lze jiz pro obdobi 16. a 17. stoleti pfedpokladat existenci alespon renesancni
zahrady, coz lze dolozit zminkami u jinych moravskych zamki. Do dnes$ni po-
doby anglického parku se bludovsky zdmecky park pfeménil snad na zalit-
ku 19. stoleti, mozna spolu s definitivnim ptesidlenim Zerotinii na bludovsky
zamek z Velkych Losin v roce 1802. Nékdy v té dobé byla ziejmé vystavéna
i oranzerie; domek zahradnika v prostoru dne$niho parkovisté¢ uz ale musel
stit pred rokem 1771, nebot mél ¢islo popisné 80. Jako zdéné oba objekty
zachycuje mapa Stabilniho katastru z roku 1834. Ta zajimavé ukazuje upra-
vené cesty v Gryngleti stejné jako dlouhou, rovnou alej (zvanou Frantigkovu)
mezi Gryngletem a cisafskou silnici, kterd vedla podél Grynglete pfes horizont
kopce na Pti¢né az do prostoru dnesniho Hambalku. Pozdéji zcela zanikla, az
byla v poloviné devadesitych let 20. stoleti obnovena jedna jeji ¢dst z Pfi¢né na
Hambilek.

Historicky jesté zajimavéjsi je prostor Grynglete. Zdenék Géba uvadi i alter-
nativni nazev, ktery je pry v Bludové rozsifen — Gryndle. (S tim jsem se poprav-
dé setkal pravé az v Gabové knize, do té doby jsem jej v Bludové neslysel. Vim,
ze se lis sklofiovani — nékdo #ika ,do Grynglete®, jiny ,do Grynglat®.) Samotny
nizev odvozuje Géba od némeckého pomistniho nazvu ,,Griindl®, coz Ize pre-
lozit jako ddolicko.” Jen neni jasné, odkud tuto informaci o némeckém mistnim
nazvu Cerpd, v zidné znimé mapé neni. V popisu Glaubitzovy mapy je nizev
,Graben® — pfikop, strouha, diil. Piisobi to jako pouhy némecky preklad ceského
mistniho nazvu ,Dolecky®, pfip. jiz vy$e zminéného Motykovského dolu.

Z. Giba odhaduje, ze udolicko tvofené zahloubenym potokem je tisice let
staré. Rostou v ném staré, zdravé, domdci stromy — zatimco v parku rostou exo-
ty. Nejndpadnéjsi a nejvétsi jsou duby, nejvétsi mél pred lety obvod 573 cm; na
jednom skdceném dubu bylo napocitino pfinejmensim 345 letokruht, coz by
odpovidalo vysazeni v letech 1660-1665. Vyrazné §irsi byly letokruhy od 150
do 210 let stdfi, coz by odpovidalo zdsadni Gpravé (prokdceni okoli) na zacitku
19. stoleti, kdy doslo k velké rekonstrukei parku do dne$ni podoby.'¢

Lze se domnivat, ze Gryngle je zcela pivodnim, kontinudlnim porostem pii-
nejmensim od dob zalozeni obce. Pro sviij tvar — hluboka strz — nemohlo byt
hospodatsky vyuzivino, a tak v ném rostly stromy. I to, Ze tam téméf nejsou
jehli¢nany, ale pfedevsim listnaté stromy — duby, habry, javory — nasvéd¢uje pi-

5 Giba, Z.: Viastivédné zajimavosti z prirody Jesenikii, Stity 2014,s.177.
16 Tamtéz, s. 177-178.
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vodnosti porostu. Kdyz prodal sedlik Motyka sviij statek vrchnosti a ta si na
ném zfidila zdmek s parkem, nechala Motykovsky dul byt; ¢asem jej pfipojila
k parku, prodistila, prokacela, zbudovala v ném upravené cesticky — nicméné pu-
vodni charakter se zcela neztratil. Jinymi slovy — bude-li chtit nékdo pozorovat
puvodni, neporusenou pfirodu jesenického podhuii, nemusi nikam daleko, staci

zajit do Grynglete (Gryngli, Grynglat).

Vzestupy a pddy selskych roda

Dlouhi staleti nemél majitel statku plné pravo s nim svobodné naklddat. Ztej-
mé i diky tomu se stalo, Ze se po dlouhd staleti az do tfeti ¢tvrtiny 19. stoleti
pocet statkil v zdsadé neménil. AZ po revolu¢nich uddlostech roku 1848 a po
nisledném padu bachovského absolutismu na konci padesitych let 19. stoleti
zalaly silit hlasy po liberalizaci i této ¢dsti ekonomiky, tedy aby bylo mozné zcela
a volné délit selskd hospodarstvi. Umoznil to na Moravé zemsky zakon z roku
1868 (v Cechich o rok pozdgéji), kdy bylo stanoveno, ze kazdy vlastnik statku
muzZe se svym pozemkovym majetkem zcela svobodné a bez dfedniho svoleni
naklddat. Rovnéz bylo mozno s pozemky volné obchodovat, stejné jako mohl
jeden majitel vlastnit vice hospodéfstvi a nemusel na nich osobné hospodafit.”
K ¢emu to vedlo? Kdyz nahlédneme napt. do Bfezinovych Pameéri do ¢asti vé-
nované jednotlivym statkiim, mizeme si v§imnout, Ze pravé az ve ¢tvrté ctvrting
19. stoleti se u fady z nich setkdme s vétou (nebo jeji variaci): ,Statek byl kolem
roku 1890 rozkouskovin, nejlepsi pole odprodina, az ziistala jen chalupa. Pri-
padné mén¢ korektni varianta: ,XY, syn predeslého, oddav se piti, statek pro-
marnil. Zbytek polnosti a staveni koupil r. 1903 Josef Pavlik.“!®

Neznamend to ale, Ze by az do roku 1868 nebyla moznad tzv. socidlni mobilita,
tedy Ze by se z nddenického rodu nemohli stit sedldci, pfip. ze sedldki nadenici.
Dolozit to mizeme dvéma piibéhy ze tficatych a ¢tyficatych let 19. stoleti.

Prikladem péddu je piibéh rodiny Tobidse Mindfe. Ten se pfizenil na tehdejsi
Brezinuv statek ¢p. 83 (dnes Snaselovi u zimku). Tobid§ Mindf pochizel z Hor-
nich Studének a 2. bfezna 1829 se v Bludové ozenil s Alzbétou Biezinovou,
dcerou Josefa Bfeziny (autorova prapraprapradédecka). Meéli spolu sedm déti,
z nichz vétsina zemfela v détském véku.

Statek prevzali rok po svatbé — v roce 1830." Neni Gplné zfejmé, pro¢ statek
piedal Josef Bfezina tak brzo pravé dcefi Alzbété a jejimu muzi Tobiasi Mindfo-

17 Jakubec, I. - Jindra, Z.: Hospodirsky vzestup ceskych zemi od poloviny 18. stoleti do konce monarchie, Praha
2015, s.155.

18 Archiv Rimskokatolického farntho ttadu Bludov, Pamétni knika kostela a Jfary v Bludowvé, sv. 1, 1876~
1900, priloha.

19 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Bludov, Hlavni kniha pozemkovi pro ves
Bludov — sedléci a zahradnici I, folium 77 (http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=76000B0583BF11E-
187A40025649FEBC7&scan=79%#scan78).
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vi. Josefovi bylo pfi pfeddni statku 47 let a jako vymeénkar Zil jesté dalsich 16 let.
Meél jesté ctyfi dalsi déti, z nichz ale tii zemiely v détském véku. Jediny syn
Frantisek pfisel v détstvi o oko a pfi pfeddni statku jeho sestfe bylo pamatovino
i s vyménkem pro néj az do smrti. Jestli bylo davodem pro predini statku dcefi
pravé synovo zranéni, dnes nevime zcela jisté. VZdyt mu bylo pfi predani statku
pouhych dvanict let a nemohlo byt uplné jasné, jestli nebude na hospodateni
stacit.

Tobias s Alzbétou nezistali na statku dlouho. Spatnym hospodafenim (dost
moznd hrél roli tfeba i alkohol) o né&j pfidli a v bfeznu 1842 jej vyménili s ro-
dinou Josefa Motyky za jejich chalupu ¢p. 264 (u zimeckého rybnika; chalu-
pu postavil Motykiv otec FrantiSek v roce 1802).2 Sména to byla pro Minife
nevyhodnd — za stfedné velky statek s poli dostal jen chaloupku bez niceho.
Evidentné to nebylo ani finan¢né zajimavé, zdd se, ze Motyka pouze umofil
Minarovy dluhy. J. Bfezina to diskrétné opisuje slovy ,Koupil jej levné Moty-
ka“,! v rodinné tradici pfeddvané pravé J. Bfezinou a jim vlastnoru¢né vepsané
do rukopisu Déjin obce Bludova se uchovalo, ze to bylo pouze ,za pecen chleba
a hrnec tvartizka“. Cenu statku evidentné snizovalo i to, Ze byl prodavin se dvé-
ma vyménkafi a jejich rodinami — tehdy jesté Zijicim starym hospodafem Jose-
tem Bfezinou a jeho synem Frantiskem, ktery Zil jako vyménkar na statku az do
své smrti v roce 1888 (z tohoto celozZivotniho vyménkare a jeho dvou manzelek
vzesel jednak autor této knihy, jednak velké rodiny Bfezint — davnymi pfizvisky
Cmeléci, Dérini, Ondfeji apod.). Kazdopadné tim, jak pfisli Tobids s Alzbétou
o statek, skondil selsky charakter celé této vétve Bfezind, nikdo z nich uz nezis-
kal Zadny z bludovskych statka.

Musela to byt pro tehdejsi Bludov skute¢né velkd udélost. V matrikdch na-
rozenych, oddanych a zemfelych poskrtal a pfepsal tehdejsi faraf i nékolik let
zpétky &isla popisnd u rodiny Minaft (Skrtl 83 a napsal 264) a Motyku (skrtl
264 a napsal 83). Sménu vyuzil i tehdejsi majitel bludovského panstvi Frantisek
Josef ze Zerotina a sménil s novym majitelem pole — nékdejsi Minafova pole za
¢p. 83 totiz tésné sousedila s polnostmi Dolniho dvora — Motyka je sménil za
Zerotinova pole za farou (Cdste¢né na misté dnesniho hibitova; §lo o nékdejsi
pole Ténovského statku, jez snad kdysi rod sedici na tomto grunté v roce 1542
sebral fafe?? — viz nize), kterd §la v §irokém pésu az za dne$ni Olsanské bytovky.?
Ke sméné doslo hned v roce 1842, pfi¢emz na sménéném poli Zerotin hned
v tomto roce postavil pivovar, dnesni hospodu Na Nové.

2 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Bludov, Hlavni kniha pozemkové pro
ves Bludov — chalupnici II, folium 107 (http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=76000B0683BF11E-
187A40025649FEBC7&scan=115).

2 Biezina, Paméti,s. 93.

22 Bfezina, Déjiny, s. 64.

23 Indikaén{ skica Stabilniho katastru, obec Bludov.
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Alzbéta zemfela 18. bfezna 1848 ve svych 36 letech na ¢p. 264. Socidlni pad
jejiho muze a jeho déti pokracoval. Chalupu ¢p. 264 vymeénil ¢tvrt roku po smr-
ti manzelky s poslednim bludovskym driabem Petrem Plhikem za jesté mensi
chaloupku (pastousku) &p. 162 (pod svym pivodnim statkem &p. 83). Pak ale
v roce 1850 pfisel i o ni** a zemfel 2. inora 1852 v padesiti letech jako zcela
nemajetny podruh bez vlastni stfechy nad hlavou na &p. 222 na Baléné. Zil tam
tehdy evidentné jako ndjemnik v néjakém zastréeném kouté. Déti, pokud se
dozily dospélosti, bud zemfiely bezdétné (napt. syn Tobids§ zemfel u svého stryce
vyménkife), pfip. odesly z Bludova, takze dnes v obci Zidny pfimy potomek
T. Minéfe a jeho manzelky neZije. Statek ¢p. 83 zustal v rukou potomku rodu
Motyka (pfed pér desetiletimi pfesel po Zenské linii na rod Snéselt) az dodnes.

Opaény piibéh psala rodina Cmakali. Ti pfisli do Bludova z Chromée,
kdyz se 26. listopadu 1787 ozenil Pavel Cmakal, mlynaisky pomocnik (auto-
riv prapraprapradédecek), s Annou Bfezinovou, dcerou sedlika Tobidse Bfe-
ziny z ¢p. 42. Byla to doba, kdy ve velkém poctu rostly nové chalupy na obec-
nim prostranstvi. I oni si postavili svou chaloupku ¢p. 223 pobliz dnesni sochy
sv. Floridnka (starsi ¢tendfi si ji moznd pamatuji jako tzv. Salanikovu chalupu;
v druhé poloviné 20. stoleti byla zbourdna a jeji ¢islo popisné pfidéleno novému
domu na jiném mist€). V této chalupé se narodil a pfevdznou &ist Zivota pro-
7il i syn Pavla Cmakala Antonin (narozen 1804). Sest tydni pred smrti prvni
manzelky Anny koupil v dubnu 1840 statek ¢p. 104 na Hradé.” Hospodafil tam
poté i s détmi a s druhou manzelkou (Annou Tunisovou z Vysehoti). Prestoze
relativné brzy zemiel (1853), kdyz byly déti z druhého manzelstvi jesté malé,
jeho potomkum zustal statek az do soucasnosti (babicka sou¢asného majitele
Frantiska Bfeziny byla za svobodna Cmakalova).

Co oba dva pribéhy spojuje, je skute¢nost, Ze oba novi sedldci vzesli z chalup-
nickych rodi a Ze oba byli pfedtim, nez koupili nové statky, obchodnici s obilim.
Tehdejsi doba jim tak umoznila socidlni vzestup, ktery byl pro jejich rody uz
trvaly.

Podobnych ptikladi bychom mohli nabidnout vic. Pomérné casti byla
v 19. stoleti situace, kdy se na statku narodilo vétsi mnozstvi déti, z nichz vétsi
Cast neméla prilezitost statek zdédit ¢ se na néj pfiZenit (pfivdat). Proto roz-
sifili fady bludovskych domkata. Nicméné tfeba jiz v pristi generaci se jejich
détem podatilo néjaky statek koupit ¢i ziskat siatkem. Prikladem muze byt
rodina Antonina Bfeziny. Ten se narodil na &p. 118, nicméné statek zdédil jeho

2 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Bludov, Hlavni kniha pozemkové pro
ves Bludov — chalupnici II, folium 26 (http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=76000B0683BF11E-
187A40025649FEBC7&scan=34#).

% Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Bludov, Hlavni kniha pozemkova pro ves
Bludov — sedléci a zahradnici I, folium 26 (http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=76000B0583BF11E-
187A40025649FEBC7&scan=97#scan98).
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bratr Frantisek (ktery se dozil 97 let, véku pro 19. stoleti vskutku neobvyklého).
Z Antonina se stal domkaf na ¢p. 185. Nicméné jiz dva jeho synové se pfizenili
na statky a vratili svym rodovym vétvim selsky charakter — Frantisek na statek
&p. 136 (pozdéji byl v letech 1907-1918 bludovskym starostou) a Antonin na
sousedni statek ¢p. 135 (, Ténys®).

Pribéhy ukazuji, jakym zptsobem probihala socidlni vyména — pii zachovéni
celistvosti statka.

Po zminéném roce 1868 to jiz probihalo jinak. Sedlik mohl zastavovat ¢i pii-
mo odprodavat jeden kousek pole po druhém, az mu nezbylo nic, ale ze statku
rovnéz nezbylo nic. Tim, Ze dfive nebylo umoznéno vlastnit vice statki nardz
a neslo je rozdrobit, bylo nezbytné netspésného sedlika a jeho rod nahradit
néjakym jinym, novym. V zdsadé tak muZeme fict, Ze zikonné nastaveni pied
rokem 1868 neumoziiovalo zmensovini socidlni vrstvy nejmajetnéjsich lidi,
kterymi tehdy sedlaci byli. Poté naopak privé k tomuto zuzovani zacalo do-
chédzet — bohati se stavali jesté bohat$imi a bylo jich méné. Kromé nize popsa-
nych pficin (§patné hospodateni) 1ze predpokladat velky vliv zavazki plynou-
cich z vyvézani se z poddanskych povinnosti (po roce 1848), krach na videriské
burze v roce 1873 a naslednou svétovou hospodéiskou krizi. Nicméné krize
— tfeba rakousky stdtni bankrot v dobé napoleonskych vélek v roce 1811 — byly
i dfive a nevedly k masovym rozprodejiim statkd. Fardf Frantisek Ermis, ktery
se podrobné zabyval bludovskou historii — mizZeme ho dokonce nazvat prv-
nim bludovskym historikem — mél na tento proces jasny nazor, ktery ocitujme:
»Nastal v§ak rok 1848 a s nim nové doba. Stard zfizeni vzala za své, poddanstvi,
robota a jiné prestaly, ze sedldka, dfive poddaného dédi¢ného nijemnika, stal se
plnopravny majitel statku, na kterém sedél — hotovy pan. Kéz by byl osvobozeny
sedldk nové zlaté svobody ku svému a svych potomkii dobru uzival! Ale zkuse-
pon pudu potem praotci svlazenou nezkricenou zachovalo, upadl v poddanost
mnohem horsi nez prvni — liberalismu nové doby, jemu zdsadné nepfatelskému.
Ten mu dal do rukou nezkusenych niz volné délitelnosti statku a sekdni dluha.
Na statek mohl sedldk volné délati dluhy a dluhy, mize kus po kusu z pozemki
odprodavati, az nehospodafstvim, pfepychem, pfilisnymi potfebami Zivotnimi,
nedrodou a vibec $§patnymi pro sedldka Casy ztrici po otcich zdédénou pidu
a ocituje se na konec mezi zebraky. Tak v dobé asi dvaceti let nazpét, od roku
1876 do 1897, zmizelo v Bludové 12 selskych statki, tak Ze z nich zustalo leda
holé staveni, tu a tam jesté s nékolika mélo méficemi poli, kdez nehospodar
majitel se svymi bidné zivofi.“%

% Pamétni kniba, sv. 1, s. 27-28.



1. Statky a chalupy 23

Piibéh bludovské rychty?

Co to byla rychta, resp. rychtdi? Rychtdf drzel obvykle jeden z nejvétsich stat-
ka v obci, ¢asto osvobozeny od roboty. Jeho hlavnim posldnim vyvysujicim ho
nad ostatni sedldky byla skutecnost, Ze byl vrchnostenskym tfednikem, ktery
zajistoval plnéni vrchnosti vydavanych pokynu, vybiral pro vrchnost davky, vedl
pozemkovou knihu a mél disciplindrni pravomoc (dnes bychom asi fekli, Ze
fesil zalezZitosti pfestupkové komise) — v Bludové o tom ale zprivy nemdme.
Rychta ¢asto vznikla jiz pfi zaloZeni obce (coz byl zfejmé bludovsky pfipad).
Rychtifstvi pak bylo jakousi odménou pro technického zakladatele vsi neboli
lokétora. Vétsinou bylo rychtafstvi s rychtou dédi¢né. Tak tomu bylo dlouhou
dobu i v Bludové, az nékdy v prvni poloviné 19. stoleti, tésné pred zdnikem
instituce rychtafstvi, byli bludovsti rychtafi kviili néjakému prestupku vici vrch-
nosti dédi¢nosti svého ufadu zbaveni. Neznamend to, Ze by jejich rod pfisel
o statek-rychtu, ale jen o dédi¢nost uradu. Odznakem jeho moci byla mj. obecni
pecet, na niz bylo vyobrazeno srdce a letopocet 1666.

K rychté ¢asto patiilo kromé poli napf. pravo drzet urcité femeslniky (coz
nemdme v Bludové potvrzeno), ale pfedevsim privo za uréity plat svobodné
vafit a $enkovat pivo. Rychta tedy méla vlastni hospodu; v ni méli podle jedné
z legendarnich povésti Hrabenovsti (rychtaf & sedldci) propit (&1 prohrit v kar-
tich) kosteli¢ek. Prokazatelné od druhé poloviny 19. stoleti byla kréma na rych-
té pravidelné pronajimdna zdjemcim. V sidle rychty byla obvykle velka svétnice,
kde se odehravaly schiize obecnich starsich.

Bludovska rychta stdvala v samotném stfedu obce téméf naproti kostelu. Za-
hrnovala veskeré pozemky od dnesniho kulturniho domu (véetné) po obchodni
diim. Velikost vlastniho dvora byla zhruba polovi¢ni oproti fafe i oproti Janétovu
statku ¢p. 139 (viz vyse). V samotném zavéru jeji existence méla podobu patro-
vého roubeného staveni postaveného podél silnice. ,Vzadu na strané nadvorni,
byla v prvém poschodi pavlac. Stény byly hladce omitnuty, takze nebylo ani znd-
ti, Ze jsou sroubeny z trimu. Velmi vysokd stfecha ... byla §indelova. ... Vjezd do
dvora, uzavieného ze viech stran hospodafskymi budovami, byl v téch mistech,
kde je nyni Narodni dim a domek &p. 436 (prijezd mezi nimi — pozn. SB).%
Samostatné stdl i vymének rychty.

Pted hlavnim vstupem do rychty stila kaplicka Nejsv. Trojice, po jejichz bo-
cich stily $tihlé topoly. Neni zachycena ani na mapé z roku 1741, ani z roku
1834. Zda se tedy, Ze byla postavena skute¢né az v roce svého vysvéceni v roce
1842. Byval na ni ndpis: ,Ad majorem Dei Gloriam renovatum 1842 (,K vétsi

" Tato podkapitola Cerpd z Biezina, V.: Bludovskd erbovni rychta, Severni Morava: vlastivédny sbornik,
¢. 78,10¢. 1999, s. 39-44. Pokud pouziva dalsi zdroje, je to uvedeno.
2 Dytrt, Bludov, s. 12.



24 1. Historicky vyvoj bludovského tizemi a staveb

slavé Bozi obnovena 1842).% Pretrvavd nejasnost, co znamend ono obnoveni.
Snad stdvala kdysi tésné pred josefinskymi reformami. Zcela jisté ale nestila
v dobé pofizeni mapy stabilniho katastru (1834) — protoze tato mapa zachycuje
kaplicku sv. Anny a Nejsv. Trojice na bludovském kopci, stejné jako Misakav
kiiz apod. - jen Zadnou kaplicku u rychty. Mozna tedy byla postavena v podob-
né dobé jako sv. Anna a Trojice na kopci (kritce po roce 1741) a Casem zchatrala
¢i se uplné rozpadla; obnovena byla v téze dobé jako kaplicka naproti Krémé.

Po vyhofteni rychty (viz nize) byla kaplicka v roce 1886 zbofena, nebot zuzo-
vala silnici, a postavena kousek severnéji — na misté dnesniho kulturniho domu.
Zasvécena byla v roce 1887 Panné Marii Lurdské.* Tam oviem stila jen tfindct
let; pii stavbé Narodniho domu byla zbofena a v totozné podobé postavena
o nékolik desitek metra jiznéji.*! Podobné jako predchozi i tato byla zasvécena
Panné Marii Lurdské a byla pouzivina zejména pfi svitku Boziho T¢la. Zbote-
na byla roku 1972.3? Puasobila zvldstné — oproti okolo stojicim domum (¢p. 530
a 531) byla asi o metr vysunuta smérem do silnice. Nicméné nejprve stédla ona,
teprve nékolik desitek let po ni okolni domy.

Jaké polnosti a dalsi pozemky patfily k rychté? Predné pas poli hned za sta-
venim smérem k Chrom¢i — dnes je vymezeny tzemim mezi ulici plk. K. Hlds-
ného a Slepou a Lazenskou. Dile k rychté patfila pole za Moravou u Markra-
biny; a jesté jiznéji za Moravou mezi Postfelmovem a Sudkovem. Zapomenout
nemuizeme na tfi vzdjemné nesouvisejici pasy pole nad V1¢im dolem smérem
k Bohutinu a Gzky pds na Brusné. M¢la velmi malo lesa, jen néco malo na Pe-
trovici. Nejzajimavéjsi je kus pole za farou az k Leharové vile. Jde o pozembky,
na nichz dnes stoji vSechny skolni budovy, jizni polovina hibitova a zbytek poli
mezi $kolou a Leharovou vilou.*® Tento kus poli evidentné pfi zaloZeni obce
k rychté nepatfil — pfimo navazuje na farni zahradu a za nim opét pokracuji far-
ni pole. Jak se dostala do vlastnictvi rychty? Existuji dvé verze. Spolehlivé vime
ze zpravy z roku 1658, ze v predbélohorském obdobi, kdy oslabil vliv katolické
cirkve a narostl vliv cirkvi protestantskych, doslo k rozchviceni ¢asti bludov-
skych farnich pozemki. Cist jich méla ziskat i rychta. To mozna ale byly jiné
(moznd jeden pas ve VI&im dole, ktery tésné sousedi s farnim), ne onen kus na
misté dnesni skoly a hibitova. Druhd verze vychézi z jedné z bludovskych po-
vésti, podle nizZ mél pozemky darovat kterysi bludovsky faraf rychtdfovu ditéti,
jemuz byl za kmotra. Fardf F. Ermis, ktery povést zapsal, ale nevédél, o koho by
se mélo jednat. Osobné se mi zdd pravé tato verze pravdépodobné;jsi — tvar do-

¥ Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupskd konzistof Olomouc, sign. G3, ¢. kar-
tonu 4802 — filidlni kostely Bludov, fol. 67.

%0 Pamétni kniha, sv. 1, s. 288.

3 Pamétni kniha, sv.1,s. 355.

32 Archiv Rimskokatolického farniho tfadu Bludov, Pamétni kniba kostela a Sfary v Bludové, sv. 111, od
1933, 5. 135-136.

3 Srov. Glaubitzova mapa a indikaéni skica Stabilniho katastru.
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téeného pole md nepravidelny tvar (viz mapa z roku 1741). Kdyby doslo k ,,nd-
silnému® zabrani, asi by tam nebylo ono vykrojeni. Zde evidentné rozhodoval
stdvajici majitel, co dd a co ne. Navic asi nemusi jit jen o povést. Pfed ¢asem
jsem totiz zjistil, Ze bludovsky fardf Martin Josef Dostal (bludovskym fardfem
1707-1731) byl 7. Cervna 1722 za kmotra Janu Kulhajovi, synovi stejnojmenné-
ho rychtife.** Navic se tento fardfiv kmotfenec sdm stal knézem, dokonce byl
v letech 1753-1755 bludovskym kaplanem. Pro potvrzeni této hypotézy by ale
bylo tieba jesté dalsiho studia pramen.

Prvni zminka o bludovském rychtifi pochdzi z roku 1516, kdy se zmiriuje
rychtit Marek, ktery pfinesl berni od 38 bludovskych usedlych, z knézskych
lidi a z rychty. Bludovska rychta jako takovd je poprvé pfipomindna roku 1568
v zapise do zemskych desk, jimz byl Bludov postoupen olomouckému biskupo-
vi. V 17.stoleti dala tehdejsi bludovska lichtenstejnska vrchnost sepsat urbdf, ze
kterého se dovidime mimo jiné i o povinnostech bludovského rychtéfe. Musel
odchovat jeden kus panského dobytka, dile musel brit pivo pouze z panského
pivovaru v Kopfivné, ze zdmku musel tydné odebirat tfi mazy palenky. Z kaz-
dé becky vina musel platit tfi zlaté. Tyto povinnosti byly ve srovndni s dal$imi
rychtdfi panstvi nizsi, stejné jako musel platit nizsi ro¢ni plat — pouze po jednom
zlatém pfi sv. Jifi a po jednom zlatém pfi sv. Viclavu. Za roboty platil o sv. Jifi
18 grosii a 5 dendrt a o sv. Viclavu také 18 grosti a 5 dendru. Jinak tuhé roboty
byla rychta prosta a byla v tomto sméru takika svobodnym statkem.

V roce 1721 byli mimo obvyklého vybaveni pfi rychté desetilety hiebec, dvou-
leta kobyla, letosni hiib¢, $est dojnych krav, jedna dvouleta jalovice, pét rocki —
jalovic, dvé leto$ni, odstavené jaliivky, jeden dvoulety byk a jeden bycek rocek.

V 17. stoleti patfila rychta piislusnikim rodu Mackq, coz byl pomérné roz-
vétveny rychtafsky rod na Sumpersku a Zibtezsku; v 18. stoleti rodu Kulhaju.
Poslednich sedmdesat let vlastnil rychtu rod Einaigla. Z téch se v jednu chvili
stal nejmocnéjsi bludovsky selsky rod (pochézejici z Chromée). Nejprve koupil
Jan Einaigl v roce 1782 bludovsky mlyn (od nich jej po sto letech koupil Ha-
bermann), poté v roce 1813 koupil pro syna Petra od Karla Jana Kulhaje rychtu.
Ten poté vlastnil jak mlyn, tak rychtu. Tento majetek posléze rozdélil mezi své
dva syny — Alexius hospodafil na rychté, Jan byl mlynafem. Byli zfejmé oba si-
kovni hospodari, v druhé pili 19. stoleti vlastnili nékolik bludovskych statki ¢i
jejich zbytki (¢p. 128,133). Alexius pfedal v roce 1880 rychtu svému sedmadva-
cetiletému synu Aloisovi a odesel na vymeének.

Jak jiz bylo zminéno vyse, jesté pied rokem 1848 zanikl pro néjaky prestu-
pek ufad dédi¢ného rychtare. Navic v roce 1848 skoncilo staleté patrimonialni
(vrchnostenské) zfizeni, ¢imz zmizel mj. Gfad rychtafe a panstvi a namisto nich

** Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, sbirka matrik, matrika narozenych, oddanych a zemfelych
Bludov, Bohutin, Dolni Studénky, Hrabenov, Bartonov, Radomilov, N, Z, O, I-N, inv. &. 7800, sig. Su II 2,
1710-1743, 5. 20.
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vznikla moderni obecni samosprava v Cele se zastupitelstvem a starostou. Rod
Einaiglia uz v téchto novych institucich zadnou roli nehral. V roce 1848 byla
také zrusena robota — ta byla symbolicky za velkého veseli navzdy zaorina do
zemé pravé na rychté (snad pravé nékde v mistech dne$ni zahrady Kulturniho
domu?). Z rychty pfestal definitivné byt obecni vefejny prostor. Obecni majetek
byl z rychty pfevezen do pronajaté obecni kanceldfe (teprve o nékolik desetileti
pozdéji byl postaven obecni diim).

Bludovskd rychta se tak stala pouze jednim z mnoha selskych statkd v obci,
i kdyz jednim z nejvétsich. O necelych ¢tyficet let po zaniku rychty jako insti-
tuce doslo i k jejimu zaniku faktickému.

Rozhodujicim pro jeji dalsi osud se stal podzim 1884. Dobové svédectvi fika:
»2Dne 5. fijna 1884 vyhotela az do zdkladd dédi¢na rychta Bludovskd, stavénd
uplné ze dieva. Po pilnoci vyslehnul ohen ze stodoly stojici za hlavnim stave-
nim. Nalézaje v plnych stodolich a stdjich hojné potravy, sifil se vicihledné.
Brzy vsecka staveni stila v plamenech. Na uduseni rozpoutaného Zivlu nemoh-
lo byti pomysleni. Plameny slehaly jako obrové k nebesiim. Stésti, ze nebylo
vétru a Ze rychta stdle vice-méné o samoté.*> Jesté cely tyden na zbofenisti
dohoftivalo.** Uchovin byl pouze vymének (vochcimra, ze slova Wachzimmer
— strdznice, kterou v ni méli v prvni poloviné 19. stoleti vojensti myslivci, ktefi
byli v Bludové ubytovani)*’ a kaplicka. A byla to moZnd posledni rdna z milosti,
protoze Alois Einaigl, ,zadluzeny majitel, nemoha ji vystavéti znovu, prodal
polnosti parcelifi z Kielova u Olomouce a ten polnosti rozprodal. Zas o jednu
pamitku ze starych dob v Bludové méné.“*® Zanik rychty tak nepiisel jen kvuli
ohni, ale pfedevsim kviili svému poslednimu mladému majiteli, ktery za ctyii
roky vlastniho hospodateni zadluzil velky statek tak, Ze nezvladl mimofiddnou
uddlost. Ve stejné dobé prisli Einaiglové i o bludovsky mlyn, ktery koupil Au-
gustin Habermann.

Neékdejsi rychtafskd rodina dozivala zfejmé v bidé. Alois Einaigl se stal hos-
tinskym v Olomouci, nicméné jeho mala dcera Josefa zemfela v roce 1888 v blu-
dovské chaloupce ¢p. 162, jeho matka — nékdejsi vyménkarka — zemfela v roce
1893 v obecnim domé, jeho otec, pfedposledni rychtdi Alexius zemiel v roce
1903 v necelych osmdesiti letech na chaloupce ¢p. 179.

Jaké byly dalsi osudy prostoru byvalé rychty? Vyhotelé budovy a vétsi ¢ast
zahrad koupil roku 1886 bludovsky obchodnik s ovocem Josef Langer. Jednu
z vyhotelych zdénych stodol opravil na obytny dim (dodnes stojici), ktery do-
stal ¢islo popisné byvalé rychty (¢p. 35). Pravé tento dim je posledni, ktery md

piimo hmotnou névaznost na rychtu (zdény byl jiz v roce 1834).

35 Pamétni kniha, sv.1,s. 282.
3 Dytrt, Bludov, s. 12.

37 Btezina, Pameéti, s. 88.

8 Pamétni kniba, sv. 1., p¥iloha.
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Dlouhou dobu existoval i nékdejsi vimének neboli vochcimra. Tu koupil blu-
dovsky feznik Frantisek Soural. Pravé do tohoto domu byla pfenesena hostinska
koncese z vyhofelé rychty. Hospodu poté vlastnil Antonin Siminek a po ném
Rek. Po vyhoteni rychty dostal domek samostatné ¢islo popisné — 348. Kdo si
tedy pamatuje tzv. Rekovu hospodu (po vilce v ni byla i obecni knihovna), jde
o byvaly rychtifsky vymének. Dam byl zbofen pfi stavbé nového obchodniho
domu Jednota v roce 1969 — stil pfed nim. Obchodni dim tak stoji nejen na
misté rozkulaceného a zbofeného statku ¢p. 36, ale okrajové i na pozemcich
rychty. I ¢islo popisné obchodniho domu je totozné s nékdejsi Rekovou hospo-
dou, neboli vochcimrou.

Na samotném okraji dvora nékdejsi rychty byl v roce 1900 postaven Narodni
(dnes Kulturni) dam. Zbytek plochy byvalé rychty byl po poziru téméf piilsto-
leti nevyuzit. Az v roce 1924 byl na misté byvalé hlavni budovy rychty postaven
dam ¢&p. 436. Na prelomu dvacatych a tficatych let 20. stoleti byly na hranici
pozemku smérem k silnici postaveny domy ¢p. 528-533 navazujici na zminény
dam ¢p. 436. V jejich pfizemi byly vétsinou obchody ¢&i provozovny Zivnosti
(feznik, mlékat apod.). Tak tato ¢dst ndvsi ztratila sviij nékdejsi venkovsky cha-
rakter a naopak ziskala spiSe méstsky rdz — fadova zastavba, patrové domy.

Rozsihla pole a onen kousek lesa, které patfily k rychté, byly hned po poziru
rozkouskoviny a prodédny jednotlivym zdjemctim. Pozdéji ¢ast z nich poslouzila
ke stavbé ¢dsti paneldkd, a novych ulic za nimi, novych skolnich budov apod.

Konec selské slivy

Prelom 19.a 20. stoleti a prvni desetileti 20. stoleti se nesly ve znameni rozsifeni
poctu drziteld zemédélské pudy. Mnohé chalupnické rody, do té doby bez poli,
si z drobicich se statkd kupovaly nékolik méfic ¢i nékolik malo hektart. Velky
posun pak znamenala prvni pozemkovd reforma, pfi niz prisla o ¢ast poli nejen
fara, ale predeviim Zerotiniv velkostatek. Z néj bylo po roce 1918 rozparce-
lovano 113,78 ha poli a luk (pfedeviim ve Spalku), a to ve prospéch drobnych
sedlakd a tzv. kovozemédéled (pracovali v tovarné & méli svou Zivnost a k ni
par méfic pole). Nejvétsi mozny ptidél ¢inil 1 ha, vétsinou se ale pfidélovalo
50 ard (polovina hektaru). Kazdopadné diky tomu vyrazné vzrostl pocet rodin
vlastnicich zemédélskou pidu, a to na 397 v roce 1930. Z nich ovSem vice nez
polovina (181) méla méné nez 1 ha, 90 mélo mezi 1 a 2 ha, 75 mezi 2 a 5 ha, 21
od 5 do 10 ha, 23 od 10 do 20 ha, 4 od 20 do 30 ha a 3 nad 50 ha (mezi nimi
samoziejmé i Zerotinav velkostatek).*?

Vyse zminény piibéh upadku slavy bludovské rychty jako by s predstihem

nékolika desetileti pfedznamenal tpadek celého selského stavu. Zatimco jesté

3 Spurny, Bludov diive a nyni, s. 91.
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na zacatku 20. stoleti znamenalo vlastnictvi statku, resp. zrozeni se do selské
rodiny, pfislusnost ke stfedni tfidé, mozna dokonce v pfipadé vétsich statka pri-
slusnost k vyssi stfedni t¥idé v obci, na jeho konci bylo vse jinak. Selsky stav jako
takovy zanikl, pfevazna vétsina statkd se proménila v Cisté obytné budovy bez
hospodafeni, na prstech jedné ruky se daji spocitat dosud aktivné hospodafici
selské rodiny.

Jak k tomu doslo? V dusledku zdruzstevnéni vesnice, tzv. kolektivizace. Jed-
notné zemédélské druzstvo (JZD), jako néstroj zruseni soukromého hospoda-
fent, bylo v Bludové zalozeno z iniciativy mistni Komunistické strany Ceskoslo-
venska v zafi 1950. Na zacatku mélo 54 ¢lend, z nich byl ale pouze jediny vétsi
sedldk, ostatni byli v lep$im pfipadé kovozemédélci ¢i tplni bezzemci. Druzstvo
hospodafilo na pouhych 49 ha ptidy (drtiva vétsina z nich byl Zerotinsky konfis-
két a farni pole /21 ha/ sebrané v ramci druhé pozemkové reformy pfed rokem
1948). Neni tcelem tohoto textu podrobné vypsat historii bludovského JZD. Ve
zkratce 1ze napsat, Ze prvni roky byly velmi rozpacité, dokonce i néktefi sedlaci,
ktefi se dali zlomit ke vstupu, v roce 1953 vystoupili, takze v roce 1954 mélo
druzstvo jen 102 ha pudy s 24 ¢leny (z nich jen 12 vétsich sedlikii). Oproti tomu
v obci zustdvalo 431 soukromych zemédéleu (vetné kovozemédélet — téch bylo
330 s méné nez 2 ha pozemku).

Rozhodujici doba pfisla po roce 1957. Za pouziti obrovského nétlaku (zvy-
Sovani dodévek, vyména kvalitnich poli za mnohem horsi na hranicich katastru
apod.) doslo ke zlomu, kdy po znich 1957 pfisly prvni nové piihlasky do JZD,
do konce zafi 1957 se pak JZD rozrostlo o dalsich 132 zemédélskych zavoda
s 600 ha pady. Mimo druzstvo ziistali jen tfi vétsi sedldci.®

Kdyz se pak po piddu komunistického rezimu mohla situace navratit k pua-
vodnimu stavu, nestalo se tak. Stafi sedlici uz vesmés sily neméli a jejich po-
tomci aZ na nepocetné vyjimky se k zcela samostatnému hospodareni nevritili.

CHALUPY

Az postupem Casu zacal byt vypliiovin prostor mezi statky ¢ uvnitf zminéné
siroké ,ulice”. Toto prostranstvi bylo skute¢né impozantni — napf. v centru mé-
filo na sitku, jak jiz bylo feceno, 220 m a zahrnovalo v§e mezi dne$nimi ulicemi
tiida Adolfa Kagpara po ulici Na Baloné a Stara; pfipadné u zdmku — tam bylo
pouze volné prostranstvi s dvéma rybniky bez Zddnych domka.

Tézko fict, k ¢emu se tento prostor vyuzival — snad to byla ¢aste¢né pastvina.
Kazdopéadné previzna ¢dst tohoto Gzemi patfila obci.

4 Tamtéz, s. 128-130.
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Prvni chalupy

Pro sedm staleti, az do zavéru 19. stoleti, pfitom platilo, Ze se nové domky sta-
vély pouze uvnitf jiz existujici obce, Ze neobsazovaly vzicnou zemédélskou padu
za obci.

Tuto zasadu porusila pouze ve dvou piipadech samotnd vrchnost — nejprve
po roce 1668 po koupi Jakubovského ¢i Hedéncova statku (stdl na Balong),
na jehoZ misté nechala vystavét chalupy; a pak predevéim po roce 1724, kdy
rozparcelovala ¢ast poli koupeného Ténovského gruntu a na téchto parcelich
nechala v dalsich desetiletich vystavét 33 domka Nové dédiny.

Pro vSechny ,nestatky“ — chalupy pfitom platilo, Ze k nim nepatfilo od po-
¢atku (az do konce 19. stoleti) pole, Ze to byl pouze domek s mensi & vétsi
zahrddkou kolem (v nékterych ptipadech dokonce zcela bez zahridky). Jeho
obyvatelé se zivili femeslem ¢i zemédélskou nadeni¢inou u sedlika ¢i na né-
kterém z panskych dvort. Nicméné méli alesponi vlastni stfechu nad hlavou, na
rozdil od dplné nejnizsi spolecenské vrstvy — podruhi, ktefi zili v néjaké malé
komirce (¢i pfimo ve chlévé) u sedlaka tzv. za byt a stravu a mohli byt kdykoli
vyhndni.

Rozmach chalup byl nesmirné pomaly. Jak jiz bylo uvedeno vyse, v roce 1585
stalo v Bludové 61 selskych usedlosti, 13 chalupnickych a 1 zahradnickd.” O tfi
¢tvrté stoleti pozdéji v roce 1657 méla obec pouze 72 domd, coz znamend, Ze
kromé tehdejsich 57 statkd (bez ¢tyf, na nichz byl postaven zdmek) zde bylo
nejvySe 15 chalup (a to nevime, zdali se do toho poctu 72 pocitala tieba fara
nebo pravé zimek), tedy stile zanedbatelné mnozstvi. Za predchozi stoleti tedy
nedoslo k téméf Zadné zméné. Jesté o dalsich dvacet let pozdéji v roce 1677 bylo
v Bludové 72 usedliki (v tom mélo byt 16 domkait bez polnosti). Ziejmé tak
ubyl jeden statek a pfibyl jeden domek.* Které chalupy ale byly nejstarsi, jez std-
ly jako prvni, dnes bohuzel nezjistime. Nebyly to jisté ony panské (dominikalni),
které byly postaveny az po roce 1668, resp. 1724 (viz nize). Jednou z téchto
ptivodnich chalup byl asi domek na misté dnesniho ¢p. 145 (nemél polnosti),
z néhoz v roce 1657 zbéhl Jifi Piihoda a z néjz byla zfizena $kola.®

Zihada novych chalup na konci 17. stoleti

Velkd zédhada pfichazi v posledni ¢tvrting 17. stoleti. T¥indct let po roce 1677,
o némz jsme se pred chvili zmirfiovali, uvadi v roce 1690 fardi Kaspar Antonin
Stastny, ze je v Bludové 60 statkii a zahrad, predevsim ale 25 hrubych (velkych)
a 45 malych chalup! Za téchto tfindct let by tak mélo pfibyt pfes padesit domd,

* Spurny, Bludov diive a nyni, s. 33.
42 Btezina, Pameéti,s. 77.
Tamtéz, s. 78.
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coz by byl jeden z nejvétsich rozmacht Bludova — téméf zdvojnasobeni poctu
domii béhem tfindcti let! Jan Bfezina to spi§ odmital, uvddeél, Ze je divné, Ze
by v tak kratkém case pfibylo tolik chalup. Mozné také je, Ze nékteré chalupy
nebyly dfive evidované — nicméné, pro¢ by nékteré byly, a jiné ne? Velky vzrast
béhem nékolika let tak vylouceny neni. Je tam sice nepatrnd zdhada s uvedenym
poctem statkd a zahrad (ndrust o ¢tyfi; v roce 1741 jich ale spolehlivé bylo
jen 56), ta by ale mohla byt vyfesena tak, ze fardf pocital i zrusené Ctyfi statky,
z nichZ vznikl Dolni dviir — vzdyt jesté mapa z roku 1741 zachycuje jejich pol-
nosti oddélené. Kazdopddné vime, Ze v onom roce 1741, tedy za padesit let po
Kagparové zpravé, uz bylo chalup (panskych i obecnich) 97, v tom ale 25 posta-
venych v Nové dédiné po roce 1724. Bez nich to je 72, tedy téméf piesné pocet
uvadény P. Kasparem (70). Pro¢ by se nemohl Bludov zvétsit skokové béhem
jednoho desetileti, a pak opét upadnout do stavebniho klidu?

Co to bylo za dobu? V roce 1668 koupila vrchnost — rod Lichtenstejnu-
-Kastelkornii — pullanovy statek Jakuba Hedénce na dnesnim Baloné. Pole
pficlenila k Dolnimu dvoru, velkou zahradu (cely prostor mezi dne$nim stat-
kem Kotrlych ¢p. 85 a domem Dokoupilovych ¢p. 95) rozdélila na osm ¢&ésti, na
nichz byly postaveny dominikalni (vrchnostenské) chalupy, jez maji dnes Cisla
popisnd 87 — 94 (z nich jen &p. 90 je dnes pfeneseno na jiny dim). Pravdépo-
dobné ve stejné dobé bylo postaveno pét dominikélnich chalup &p. 6266 na
dolnim konci. Jejich pozemky tésné sousedi s vrchnostenskym polem. V jejich
pfipadé slo o prvni vykroceni bludovského osidleni mimo oblast definovanou
starymi statky. Zajimavé také je, Ze potok, ktery do toho mista tee mezi dvéma
fadami statkd, prave pred témito novymi chalupami odbocuje za jejich zahrady.
Mozna i v této dobé byly postaveny dalsi vrchnostenské chalupy pobliz zamku
&p. 75,76 a 80.

Celkové tedy v té dobé stilo 16 vrchnostenskych (dominikélnich) chalup.
Jejich majitelé se zdsadné lisili od chalupnika obecnich (tedy téch, ktefi koupili
pozemek pro stavbu své chalupy od obce). Dominikalni chalupnici totiz museli
(stejné jako sedldci) robotovat na panském, zatimco obecni chalupnici (coz byli
az do konce 18. stoleti nejcastéji femeslnici) robotovat nemuseli. Jelikoz se ale
robota nevizala na konkrétniho ¢lovéka, ale na statek, byl to od vrchnosti chytry
krok, jak zvysit pocet pracovnich sil.

Majitelem panstvi byl tehdy Maximilidn z Lichtenstejna-Kastelkornu. Tento
slechtic byl c.k. plukovnikem. V roce 1658 koupil statek Chrome¢ — dédinu
Chromet s rytifskym sidlem a dédinu Bohutin a pfi¢lenil je k bludovskému
panstvi. Neni tedy vylouceno, Ze za jeho vlidy byl ddn onen velky moderniza¢ni
impuls a skokové zvétseni po¢tu bludovskych domii.

Mozné ona vrchnostenska aktivita (16 chalup) podnitila i aktivitu obce, kdy
k jiz existujicim 15 obecnim chalupdm pfibylo na konci 17. stoleti 39 dalsich.
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Dalsi chalupy

V dalsich letech pfibyly i dvé dominikélni chalupy — dne$ni &p. 146 (pozdé&jsi
Konzum a dnesni hospoda Pod Kostelem) a v jeji tésné blizkosti &¢p. 190 —,
vznikly zfejmé na zacatku 18. stoleti po vystavbé severniho kfidla zamku
(1708).** Na jejich misté stila cihldfskd pec pravé pro vyrobu cihel na severni
zamecké kiidlo. Po dostavbé zimku nebyla pec na tomto misté potfeba (moznd
byl vytéZen vSechen vhodny jil) a byla vyuzita pro vystavbu dvou domka. Na &p.
146 zil bludovsky ucitel a varhanik Florian Zapletal. Zda se, Ze ¢p. 146 a 190
jsou ony dvé chalupy, které podle vyse uvedenych poéta pribyly mezi zpravou
farafe Kaspara (1690) a pofizenim Glaubitzovy mapy (1741).

Prostorovy rozvoj Bludova ve 20. stoleti byl pfedznamenin jiz v 18. stoleti.
Tehdy doslo vletech 1727-1768 k prvnimu masivnimu vykroceni obce ze svych
stavajicich hranic (tedy to, co se bude dit na konci 19. a po celé stoleti 20.) —
k vystavbé Nové dédiny. Prvni fize vystavby zahrnula domy ¢p. 1-11 a 21-34
a probéhla v letech 1727-1734, druhd fize (domy ¢p. 12-20) pak mezi lety 1741
a1768. U tfi z nich (¢p. 13,16 a 17) vime, Ze byly postaveny v Sedesatych letech
18. stoleti; zd4 se tedy, Ze ve stejném obdobi byly postaveny i zbyvajici.

Z roku 1727 je dochovin dokument, v némz si obec stéZovala na vrchnost,
7e stavi chaloupky na Ténovském statku. V &em byl problém? Slo napf. o paseni
domacich zvifat na obecnich pozemcich, o moznost tézby v obecnim lese, na
coz najednou méla vrchnost (a jeji domkafi) pravo.

Zahrady domki v Nové dédiné sahaly na pocitku pouze k hranicim rych-
tafova pole, tedy v zdsadé tam, kam sahaji vétsinou dnes — po hranici ulice plk.
Karla Hldsného. Teprve pozdéji — po rozparcelovini rychty po jejim vyhofeni
v roce 1884 a po drobeni statku ¢p. 36 — se stalo, Ze si tito domkafi dokoupili
daldi ¢ist pozemka, které protdhly jejich zahrady, v fadé piipada az k cisarské
silnici od Chromée k zimku.

Nova dédina byla samostatnou osadou — nicméné zfejmé to prakticky nic ne-
znamenalo, pfestoze méla tieba svého rychtife. Slo pouze o rozdil v pravnim cha-
rakteru vlastnictvi, jinak $lo o jeden katastr, farnost apod. Kdyz byly 7. zai{ 1848
zru$eny poddanstvi a robota, byl zrusen také rozdil mezi pozemky dominikédlnimi
a rustikdlnimi, ¢im pfestala byt Nova dédina i formalné samostatnou osadou.*

Uz jsme uvedli, Ze nevime, které chalupy byly nejstarsi. S jistotou znime az
54 chalup obecnich chalupniki, které stdly v roce 1741 pii pofizeni nejstarsi do-
dnes dochované Glaubitzovy bludovské mapy. Kromé nich uz samozfejmé stily
panské domky — kterym jsme se pravé vénovali. V roce 1741 tedy uz existovaly

tyto domky obecnich chalupnika: ¢p. 43, 44,48, 49,52-54,61,70,71,77,78, 86,

# Kosslerova, E. — Polach, D.: Bludov cp. 146 ,konzum*. Stavebné-historicky prizkum, rukopis, Bludov
1995, s. 5.

4 Btezina, Pameéti,s. 171.
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102, 103, 105-107, 123, 129, 137, 140, 142, 143, 148, 150-153, 155, 157159,
163, 164, 167-172,174-179, 182, 185-188. Kterdkoli z nich muze byt jednou
z onéch 13 prastarych, jez mély stit pfed rokem 1585.

Dalsi skokovy rozvoj obce nastal mezi lety 1771-1790. Zatimco v roce 1771
méla obec 194 domi, v roce 1790 o 38 vic — 232. V priiméru to vychazi na
dvé, spiSe ale az Ctyfi rocné (protoze k tomu rozvoji doslo spiSe az po roce
1780). Béhem dalsich deseti let stilo dalsich sedmadvacet domii (celkem 259).
Stavebni tempo pokracovalo jesté v prvnim desetileti 19. stoleti — v roce 1810
stdlo 277 dom, tedy opét téméf dva nové domy ro¢né. V nisledujicim obdobi
vyuziva stavebniho elinu vrchnost a necha robotniky stavét myslivou ¢p. 279
(1816), tanecni sift na Zamecku (1822), sypku a ovéirnu pfi Dolnim dvote
(1823), palirnu (1835), revir (1836), byt zahradnika (1839), pivovar (1842)
a pilu (1842).4

Pravé na zac¢itku Ctyficatych let 19. stoleti ale jako by nékdo mévl kouzelnym
proutkem a vSe se zastavilo. Pfedstavime-li si obrovskou zménu, kterou Bludov
v pfedchozim pilstoleti prosel — obnova kostelicka, pfestavba kostela, vystavba
125 novych domkd, vysuseni rybnikd, vystavba cisaiské silnice, vystavba fady
vrchnostenskych objekta atd. — je nesmirné kontrastni, kdyz za dalsich tficet
let bylo postaveno maximélné pét novych domd, a to jesté kdo vi, jestli. Jinymi
slovy — v letech 1842-1873 se stavebné nedélo fakticky nic. Hostinec Na Nové
z roku 1842 ma ¢p. 319, budovy kolem vlakového nddrazi budovaného v roce
1873 mayji ¢isla popisnd 323-326.

Dost mozna ze to bylo zptisobeno tim, Ze uz uvniti obce nebylo kde stavét
a ze se nevédomé ¢ekalo na ,vyliti Bludova z beht“ na louky a pole. Pravé zhru-
ba v roce 1842 tak byla dotvofena vnitfni tvar obce, kterou si dnes zpétné Casto
idealizujeme — tzké ulicky, malé domky apod. Ta ale byla vlastné jen pfechod-
nou tvafi, kterd trvala nejvys 150 let (co je to proti zhruba osmi stoletim trvani
obce?) — nékdy od roku 1800 do poloviny 20. stoleti, kdy se po roce 1950 zacaly
staré a malé domky bourat i prestavovat.

Vznik celych novych ulic a ¢tvrti

Ani po stavbé Zeleznice to nebyla zadna sldva. V zdsadé téméf celou druhou
polovinu 19. stoleti miZeme povazovat za obdobi stavebniho klidu — sem tam
byl postaven, spi§ vyjimecné, néjaky domek. Jak uz jsme zminili, zfejmé to bylo
zpusobeno tim, Ze nebylo kde stavét, nez Ze by nebyl zdjem. K zdsadnimu zlomu
situace nedochdzi az po prvni svétové vilce, jak by se zddlo z obecného vnimani
doby pfed rokem 1914 a po ni; ke zlomu dochdzi jiz na pfelomu 19. a 20. stolet,
kdy se zac¢ind ve vétsim stavét na loukdch a polich mimo tehdejsi intravilan ves-

4 Tamtéz, s. 158.
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nice. Cim to bylo zptisobeno? Ziejmé kombinaci nékolika vlivii. Zda se, ze pie-
staly byt zapotiebi obecni pastviny, Ze intenzifikace hospodareni vedla k tomu,
Ze se prestivalo pdst. Predevsim ale do hry vstoupilo drobeni a rozprodivini
statkd a polnosti na malé dilky, jak jiz bylo zminéno vyse (po roce 1868, ve vét-
$im pravé v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti). Tak muzeme vidét vystavéni novych
domui ¢p. 347,354, 359,360, 365 u cisarské silnice na rozprodivaném Biezinové
(dnes Pavlikové) statku ¢p. 42 (vSechny byly postaveny pted rokem 1908). Stej-
né tak se zacalo jesté pfed prvni svétovou vilkou ve vét§im stavét na obecnich
pozemcich — byvalych pastvinich (celd ulice Hrabenovskd, Kolénka u pozdéjsi
chromegské zastivky, pocatek ulice Nddrazni a prostor kolem Panenky Marie
— ve véech téchto pfipadech hlavni ¢dst zastavby probéhla na pielomu 19. a 20.
stoleti). Kazdopadné tyto zmény v mysleni a mentalité pfistupu k ptidé jednak
nak nachystaly pidu pro velky stavebni rozmach prvni republiky.

K obéma zminénym vlivim se po roce 1918 pridal faktor tfeti — ¢istecné
rozparcelovani Zerotinského velkostatku, jez vedlo ke vzniku jedné delsi ulice
a dvou celych ¢tvrti. Kterych oblasti se tedy stavebni ruch po roce 1918 ty-
kal? Pokracovalo zastavovani lokalit zapocatych jiz pfed prvni svétovou vilkou
(samotny zavér dnesni ulice Hrabenovska, v prostoru mezi ldznémi a vlakovou
zastavkou apod.). Obec ziskala v pozemkové reformé nékdejsi Zerotinské po-
zemky a prodavala je zdjemclim na stavebni mista. Tak vznikla celd nova ulice
tzv.v Reviru (zavér dnesni ulice Dr. Jana Bfeziny od myslivny dél), nova ¢tvrt na
Dolnim konci na tzv. Execirce (za Rakousko-Uherska to bylo misto pro cvi¢eni
vojska) — dnesni ulice Masarykova, Husova, Palackého, Tyrsova a vétsina ulice
Nédrazni byly vystavény v letech 1927-1938; a zapocaly prvni stavby v nové
¢tvrti u Nealka (dnesni ulice P¥i¢ni, Kratkd, Zahradni, Vitoninskd). Na pivodné
obecni pastviné byla v poloviné tficitych let (v dobé valky Italie s Etiopii-Habe-
§f) vystavéna skupina domu nazvand Habes. Mimo to se stavélo i v prostoru sta-
ré zastavby — domy méstského charakteru na dnesni tf. A. Kagpara. Jen béhem
prvnich Sesti let prvni republiky (do roku 1924) bylo postaveno 35 novostaveb,
tedy v praméru Sest ro¢né.* Pak teprve zacal pravy boom, kdy se do roku 1938
stavélo v prameéru 11 staveb ro¢né.

Druhid svétovd vilka stavebni ruch pozastavila, aby pak znovu pokracoval.
Vzéapéti po vilce byla dostavéna ¢tvrt u Nealka — ¢dst ulice Vitoninské, Jirds-
kova, Vanc¢urova, Nerudova, Bozeny Némcové (¢dstecné na starych obecnich,
Castené na nékdejsich Zerotinskych pozemcich — byvalych rybnicich). Dalsi
zastavba pak byla umoznéna pouze vyvlastnénim selskych a farnich pozemki
— tak mohla vzniknout dnesni ulice Komenského, Slepi, Skolni, Za Skolou,

Kroupova. Diilezitym zde byl konec Sedesitych let, kdy se zacaly stavét pane-

47 Tamtéz, s. 208.
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liky a ve vétsim pravé ve vétsiné pravé zminénych ulic. V jednom piipadé se
uz nevyvlastiiovalo pouze sedlakim, ale i délnikim a kovozemédélcim — $lo
o dlouhé zahrady v Nové dédiné, kde vznikly v sedmdesatych a osmdesétych le-
tech dnesni ulice plk. Karla Hldsného a Rudolfa Kordase. V osmdesitych letech
se chystalo vyvlastiovani selskych zahrad na Hornim konci za ulici Jana Zizky
vychodnim smérem, coz uz se ale nestihlo.

Rozvoj po roce 1989 byl z diivodu naprostého zdiskreditovani konceptu vy-
vlastiiovani jiZ jen velmi pozvolny a pomaly. Nové domy vznikaly (s jednou vétsi
vyjimkou) jiZ jen na vlastnich ¢i fddné prodanych parcelich, takze uz se spise jen
zastavovaly ,proluky. Onou vétsi vyjimkou bylo (dosud nedokoncené) dostavé-
ni ulice V Potokach na obecnich parcelach. Nejvétsi zménou ale bylo protazeni
ulice Za Skolou smérem ke Kostelnimu vrchu na za&atku 21. stoleti — zde se
ale nestavélo na obecnim ¢i vyvlastnéném, ale na prodanych pozemcich velkého
tiesnového sadu jednoho z bludovskych statki.

Muizeme-li tuto kapitolu shrnout, Ize si vSimnout, Ze stavebni rozvoj Bludo-
va (vice nez zdvojndasobeni po¢tu domi) mezi lety 1918 a 1989 byl umoznén
v zasadé jen diky nedobrovolnému vyvlastiovini — Zerotiniim, sedlakim, cirkvi.
Bez néj by se nestavélo, resp. moznd ano, ale mnohem méné intenzivné.

Co ndm feknou ¢isla popisnd?

J. Bfezina uvédi, Ze ¢islovani domu bylo zavedeno v roce 1775, nicméné jde
o omyl. Podle matrik narozenych, oddanych a zemfelych je to jinak — nejstarsi
zdznam o Cisle popisném nalezneme v matrice narozenych ke dni 4. ¢ervna
1771% (u oddanych je to 14. fijna 1771 a u zemfielych 5. srpna 1771). Odpovida
to i samotnému nafizeni Marie Terezie, kterd Cislovani nafidila, a probéhlo od
podzimu 1770 do roku 1771.

Diky ¢islaim popisnym umime odlisit, které domy staly pied rokem 1771
a které byly postaveny na tom kterém misté az poté. Samozfejmé s mnoha
vyjimkami — to kdyz byla ¢isla popisnd ze zborenych domu v druhé poloviné
dvacitého stoleti (nékdy i dnes) pfidélovina na Gplné jiné parcely. Takovych je
sedmnidct - ¢p. 20, 36, 45, 61,67,71,79, 80, 82,90,122,131, 141,152,153, 166,
171.V roce 1771 byla zavedena ¢isla popisnd, pficemz nejvy$e piidélenym &is-
lem bylo ép. 194. Domy s ¢isly popisnymi mezi 1 a 194 (s fadou vyse uvedenych
vyjimek) tak stdly na svych mistech pred rokem 1771. Pokud také stily u statka
vyménky (po bludovsku ,vémény*), nedostaly vlastni &islo, byly povazoviny za
soucdst statku, stejné jako stodola apod. Tehdy stojici vyménky dostaly vlastni
Cisla az ve 20. stoleti. I zde jsou ale vyjimky — nékteré vyménky byly odpro-

48 Btezina, Pameéti, s. 22. .
# Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Sbirka matrik Severomoravského kraje, Rimskokatolicka
fara Bludov, inv. €. 7801, matriky narozenych, oddanych a zemfelych 1744-1774,s. 328.
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diny od statku dfiv a v tu chvili dostaly své ¢islo popisné (napf. ¢p. 362 na tf.
A. Kaspara na za&itku 20. stoleti). Vymeénky byly o¢islovany az na konci 20. let
20. stoleti a dostaly &sla 490-523 (zacalo se u rychty, sméfovalo se na dolni
konec a pak zpét na horni konec, koncilo se u Janéta).

Kdyz se v roce 1771 domy ¢islovaly, zapocalo se na zacitku Nové dédiny,
doslo se ke kostelu, déle byly ¢islovany statky a chalupy v nejblizsi fadé k polim
smérem na dolni konec az k bludovskému mlynu, tam se smér ¢islovani otocil
a pokracoval po druhé strané smérem k zimku (proto ten ma ¢p. 81, a ne 1 jako
v fadé jinych obci), dnesni ulici Starou na Baldn, pfes statky na Hradé na horni
konec (¢p. 124), tam se pfed Skalou ¢islovani opét zatocilo a $lo po zdpadni
strané opét ke kostelu — k fafe (¢p. 144). Tak se obesla vnéjsi strana intravildnu.
U fary zapocala vnitini fada, kterd $la v zdsadé kolem dnesni ti. A. Kaspara
k zdmeckému rybniku, tam se opét smér stocil na opa¢nou stranu a $el dnesni
ulici dr. Jana Bfeziny druhou fadou pod Balonem pod kostel, smérem na horni
konec, kde se zatocil u rybnika u Bartinku a vritil se zpatky smérem k fare. Celd
fada byla zakoncena na Zamecku tfemi Cisly (¢p. 192 — Korbilek, 193 — Horni
dviir, 194 — hijovna). Kdybychom si tato slova piekreslili do mapy, ziskime po-
dobu dovnitf tocené spirdly se zdvére¢nym vyskocenim na Zamecek.

I dalsi ¢islovani poodhaluje nékteré vyvojové faze Bludova. Prvni nové pfi-
délené &islo popisné po zavedeni bylo &islo skoly, dnesni radnice ¢p. 195 (po-
stavend v roce 1776). Jelikoz jde soucasné o dobu konce nevolnictvi a poc¢itku
pocetniho rustu obyvatel (viz nize), §lo také o zac¢dtek cca padesitiletého obdobi
intenzivniho stavéni malych chaloupek — uvnitf intravildnu; pole, jako zakladni
zdroj obzivy, byla nedotknutelnd. Proto stoji mnoho domku s ¢&isly popisnymi
195 — 320 na tak malych pozemcich, kdy se zastavovalo pouze na volné obecni
plose uvnitf, jiz bylo méné a méné. Teprve pozdéji, hlavné ve stoleti dvacitém, se
toto mysleni zménilo a mohlo byt postaveno nékolik novych ¢tvrti.

Cisla popisnd mezi 195-319 jsou (az na nékteré zbofené vyjimky, jejichz
¢p. byla pfedina nové budovanym domtim) z let 1776-1842; &isla 323-352
z let 1873-1900; ¢isla 353—-388 z let 1900-1914, &isla 389-489 a 528-605 z let
1918-1938, ¢isla 606—696 z let 1948-1970, ¢isla 697-847, 859-860 a 870-879
z let 1970-1989 a od &isla 880 po roce 1989 (u vsech téchto ¢asovych skupin
plati poznidmka obecnosti — najdou se vyjimky zpasobené bud zbouranim a vy-
stavénim na jiném mist¢, nebo pozdéji ,rezervaci® ¢isla v uli¢ni fadé a az pozdéj-
$im pfidéleni; tak napf. &p. 486 bylo postaveno az po druhé svétové valce apod.).
V posledni skupiné nejvyssich cisel je také fada objektd obc¢anské vybavenos-
ti, které stdly uz davno, jen dostaly zpétné bud volné &islo (skautska klubovna
856, koupalisté 878) nebo zcela nové (napf. oranzerie 906, haly k Bohutinu 913
a 924 apod.). Momentilné je Bludov tésné pred symbolickym milnikem tisici-
ho ¢isla — nejvy$sim obsazenym ¢islem popisnym je ¢p. 982 (domek manzelt
Vlkovych v ulici Za Skolou).



36 1. Historicky vyvoj bludovského tizemi a staveb

Neznamend to ale, Ze by mél Bludov 982 stojicich domu. Téch je pfinejlep-
$im 965 (celkem 17 &isel z Ciselné fady 1-982 neni momentdlné pfidéleno) nebo
dokonce jen 936 (dalsich 29 &isel popisnych je totiz pfidéleno Cisté vyrobnim
budovdm firem — v aredlu byvalého ACHP, mlyna, druzstevnich hal apod.) —
blize viz ¢tvrta kapitola.

Pojmenovini ulic

S rostouci velikosti obce se zhor$ovala orientace pro cizi navstévniky. Proto doslo
vroce 1963 k pojmenoviani ulic. V pojmenovéni se kombinovalo pét riznych mo-
tivi — pomistni ndzvy (Bludovecek, Na Baloné, Na Hradé¢, Nové dédina apod.),
charakteristika tvaru a umistén{ ulice (Kratkd, P¥i¢ni, Uzk4, Star, Ztracend,
Nadrazni, Bohutinska apod.), jména pfedkomunistickych vyznamnych nirod-
nich postav (spisovatelé, Komenského, Jana Z1Zky apod.), jména vyznamnych
mistnich osobnosti/uddlosti (8. kvétna, Spalkova, Zerotinova, Dr. Jana Bfeziny,
t. Adolfa Kagpara), jména celostitnich i mistnich komunistickych politika a ¢i-
nitelt (Leninova, Gottwaldova, Zdpotockého, Fucikova, Svermova, Homolova,
Kolomaznikova, Kroupova).*® Tyto nézvy — s vyjimkou posledni skupiny — pte-
¢kaly az do soucasnosti. Posledni skupina byla v ¢ervenci 1990 pfejmenovina
vesmeés na nazvy spojené se jmény pfedkomunistickych vyznamnych ndrodnich
postav (Masarykova, Husova, Tyrsova), pfip. mistné orientované (Hrabenovska,
Na Viskach, Lazeriskd). Jedinou vyjimkou zustala ulice Kroupova (ta byla po-
jmenovana po strazmistrovi SNB Bohuslavu Kroupovi zastieleném v roce 1953
na Zamecku mladiky, ktefi utikali z komunistického Polska do Rakouska).”*
Momentilné je v Bludové 51 pojmenovanych ulic. V niZe uvedeném seznamu
jsou uvedeny; pokud neni uveden rok, jde o ndzev od pocatku znaceni ulic, tedy
od roku 1963 (s vyjimkou ulic Kroupova, Slepd a Za Skolou, u nichz se rok

pojmenovini nepodafilo zjistit).

8. kvétna

Bludovecek

Bohutinsk4

Bozeny Némcové

Capkova (od roku 2003)

Dr. Jana Bfeziny

Druzstevni

Ermisova (od roku 2009)

Hrabenovska (od roku 1990, pfedtim Kolomaznikova)
Husova (od roku 1990, pfedtim Zipotockého)

C O ONo A WD

—_

50 Statni okresni archiv v Sumperku, fond AO Bludov, inv. ¢. 16, Kronika obce Bludova, dil II., s. §9-91.
51 Mozny, P.: Vrazda strazmistra SNB Bohuslava Kroupy, Severni Morava, 2013, €. 99, s. 40-44.
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.

Jana Zizky

Jiraskova

K Zimecku

Komenského

Kritka

Kroupova

Lizeriska (od roku 1990, pfedtim Leninova)
Masarykova (od roku 1990, pfedtim Gottwaldova)
Na Baloné

Na Hrad¢

Na Viskich (od roku 1990, pfedtim Homolova)
Nadrazni

Nerudova

Novi dédina

Palackého (od roku 1990, pfedtim Fucikova)

Plk. Karla Hldsného (od roku 1997, pfedtim Nové dédina)
Pod Bastou

Polni

Pri¢ni

Red. Fr. Léhara (od roku 1997, pfedtim Novi dédina)
Rudolfa Kordase (od roku 1997, pfedtim Nova dédina)
Skolni

Slepa

Sokolska

Spalkova

Stard

t. A. Kaspara

Tyrsova (od roku 1990, piedtim Svermova)

U Rybnicku

Uzka

V Potokich

Vancurova

Ve Slévi

Vitoninska

Vi Dal

Za Skolou

Zahradni

Ztraceni

Zerotinova

Pod Brusnou (od 2014)
U Tenisu (od 2014)
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Vyvoj po¢tu domii a obyvatel

Nize uvedeny graf a tabulka nim ukazuji, jak se vyvijel pocet domu a obyvatel
v Bludové mezi lety 1516 a 2011.

Tabulka 2: Vyvoj po¢tu domi a obyvatel Bludova v letech 1516-2011

pocet domi pocet obyvatel Podil poctu obyvatel na jeden diim

1516 40 320 8
1582 75 ? ?
1657 72 ? ?
1690 130 ? ?
1741 153 ? ?
1790 232 1544 6,66
1840 318 1945 6,12
1869 320 2171 6,78
1880 333 2266 6,8
1890 338 2273 6,72
1900 350 2460 7,03
1910 373 2682 7,19
1921 380 2604 6,85
1930 512 2892 5,65
1945 591 3050 6,28
1950 585 2485 4,25
1961 599 2779 4,64
1970 635 2736 4,31
1980 693 3131 4,52
1991 814 3128 3,84
2001 832 3189 3,83
2011 839 3068 3,66

Zdroj dat: Pocet obyvatel a domi podle vysledk scitini od roku 1869; Biezina, Déjiny;, Spurny,
Bludov diive a nyni; Stitni okresni archiv Sumperk, Pamétni kniha obce Bludova, sv. I, 1927—
1957,5.232.
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Graf €. 1: Vyvoj poc¢tu domt a obyvatel Bludova v letech 1516-2011
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Zdroj dat: Pocet obyvatel a domu podle vysledka s¢itdni od roku 1869; Biezina, Déjiny; Spurny,
Bludov drive a nyni, Pamétni kniha obce Bludova, sv. 1, 5. 232.

Tabulka ¢. 2 a graf ¢. 1 shrnuji fadu vyse uvedeného a dodavaji jesté rozmér
lidi. Jinymi slovy — zajimaji se o to, kolik lidi ve statcich a chalupdch bydlelo.
Omezuji se na souhrnné pocty a statistiky, individudlni osudy bludovskych rodu
a jejich ,sezeni“ na statcich a chalupédch by vydaly na samostatnou knihu. Nyni
uvedme prvni dochovand pfijmeni bludovskych sedliki (z listin Bedficha st.
ze Zerotina z let 1567-1568): Matgjcek, Tezky, Spalek, Knauer, Huldan, Foijt,
Ospilek.*?

Dochovala se ovsem také gruntovni kniha z let 1562-1618, z nizZ mizeme
vycist desitky pifjmeni tehdejsich selskych rodin (celkem 135), kterd tak patii
k nejstar$im znamym pfijmenim (nebyla jesté ustdlend, nékdy se ménila i béhem
jedné generace, nicméné ¢ést z nich trva v Bludové doposud — coz ale nezna-
mend, Ze jejich dnesni nositelé jsou jejich potomci): Badal, Balcar, Baloun, Bar-
tonl, Bartonék, Bednif, Bélicek, Benes, Bezdék, Bilek, Bliha, Borisek, Brazda,
Brzobohaty, Buchta, Cada, Dlouhy, Dolezel, Dopita, Dr$tka, Dfimal, Dvorak,
Gruss, Handl, Hanzl, Hedénec, Hejduk, Hejny, Hinklman, Holy, Hruby, Huba-
¢ek, Huldan, Chalupa, Chramosta, Chumtal, Janicek, Janousek, Janovicka, Jaros,
Jasek, Jokl, Klimes, Knauer, Kos, Kostelnik, Koubek, Koukal, Koufil, Kovaf, Ko-

52 Btezina, Pameéti, s. 47-50.
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zdk, Krémif, Krejc¢i, Kulhaj, Kurtin, Kuzel, Kvapil, Ldzna, Lu¢an, Lyhan, Ma-
cek, Machacek, Martind, Matas, Matéjcek, Matous, Matura, Mikulec, Mlynit,
Motyka, Mozny, Navritil, Novik, Nozi¢ka, Nykodém, Orlus, Ospalek, Pavlicek,
Pénicka, Pettik, Pipna, Pisaf, Pivnicka, Plod, Pospisil, Povejsil, Prazdny, Ptacek,
Reynlicek, Rezny, Roztocil, Rehacek, Rehdk, Rezucha, Sekanina, Shnénél, Ské-
cel, Skala, Skulovy, Smejkal, Smékal, Smutny, Snédsel, Sobota, Sovek, Stanek,
Stoklasa, Ston (Ston), Strouhal, Silha, Simek, Skarpiéek, Skrobil, Solc, Spalek,
Stancl, Stérba, Sula, Svec, Taraba, Tlusty, Tomanek, Tiska, Urbdnek, Valenta,
Veverka, Vitek, V1k, Vodny, Vohejbal, Vondracek, Vostfica, Vozimec, Zatloukal,
Zoldanek.”

Z nejstarsich dob jen tusime, kolik asi stilo v obci domd, ale pfesné to ne-
vime — vénovali jsme se tomu vyse; dlouho jich bylo max. 72. Podivime-li se
na celkovy vyvoj po¢tu domt, vidime v ném nékolik velkych skokd. Prvni se
odehriél na konci 17. stoleti, druhy spolu s prvni demografickou revoluci, kdy se
stile vice déti dozivalo dospélosti — ve druhé poloviné 18. stoleti. Za 40 let se
rozmach dnes predstavit? V této dobé také doslo ke zvétseni piivodniho malého
kostela, vystavbé nové skoly apod. Za dalsich 50 let bylo postaveno zase téméf
90 domti. Ve druhé poloviné 19. stoleti se tento rozmach zastavil, mezi lety 1840
a 1900 bylo postaveno pouze 32 domi, tedy jeden za dva roky. Dalsi obrovsky
narust pfichdzi za prvni republiky — tehdy je za dvacet let (za druhé svétové
vilky se nepostavilo téméf nic) postaveno na dvé sté novych domd, tedy deset
ro¢né. Tempo se pfibrzdilo v prvnim dvacetileti komunistického rezimu, kdy
bylo v letech 1950-1970 postaveno 50 domd, tedy dva ro¢né, v dalsim dvaceti-
leti (1970-1991) 179 domd, tedy devét rocné. Pfi jesté blizsim pohledu vidime
nejvétsi dynamiku osmdesitych let — 121 domi, tedy 11 rocné (tedy nejvétsi
dynamika celé zndmé historie).

Pocty domii ale samy o sobé nestali — kolik lidi v nich Zilo? Bohuzel velmi
dlouho nevime. Odhad pro rok 1516 ve vysi 320 obyvatel vychizi z odhadu
J. Breziny, ze v kazdé usedlosti zilo 8 lidi. Nicméné posledni vyzkumy ptedpo-
kladaji max. 5-6 osob na jednu usedlost,** coz by znamenalo max. 240 obyvatel.
Tento pocet nékolika set obyvatel byl ziejmé velmi dlouho — snad jiz od zalo-
zeni obce na pfelomu 12. a 13. stoleti — bludovskym standardem. Snad pred
koncem 17. stoleti spolu s rastem poctu domu doslo k ristu pocet obyvatel
pres tisic, aby o dalsi stoleti pozdéji v roce 1790 jejich pocet prevysil 1500. Za
dalsich 50 let se pocet obyvatel zvysil o 400 a dostal se k hranici 2000, nad niz
se pohyboval po zbytek 19. stoleti. Prvni kulminace pfisla pfed druhou svétovou

vilkou, kdy poprvé presihl pocet 3000. Po ni vSak pfichdzi prvni vyrazny po-

53 Bfezina, Déjiny, s. 70-86.
>4 Srov. Fialové, L. — Kucera, M. - Maur, E.: Déjiny obyvatelstva ceskych zemi, Praha 1998.
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kles — pfedevsim v diisledku dobrovolnych odchodi fady rodin do vysidlenych
dosdhla az na konci sedmdesétych let, kde se fakticky drzi dodnes.

Dame-1i do vzajemného vztahu udaje o poctu obyvatel a po¢tu domi, vi-
dime, Ze dlouhodobym obvyklym pramérem bylo 67 lidi na jeden dim. Vice
to bylo jen v dobé kulminace populace na zac¢itku 20. stoleti, kdy vyraznéjsi
vystavba ndsledovala az s urc¢itym odstupem. Kazdopadné od té doby s jedinou
vyjimkou sedmdesatych let 20. stoleti primérny pocet obyvatel jednoho domu
prubézné klesia na méné nez Ctyfi, ¢i dokonce az k 3,5 v soucasnosti. Muzeme
tak fici, Ze dnes Zije v primérném domé polovina lidi nez po vétsinu bludovské
historie. A to jesté tato statistickd &isla nezohledriuji velikost tehdejsich a dnes-
nich domu. Jinymi slovy — v pravé provedeném srovndni jsme pocitali jako se
stejnou s mali¢kou chaloupkou z 19. stoleti s dvou ¢i tiipodlaznim rodinnym
domem ze stoleti 21. A také (coz ale zkresluje méné) pocitime s kazdym pane-
likovym vchodem (resp. &islem popisnym) jako s jednim domem, v némz Zije
osm i vice rodin.

Obecni pozemky

Obec (veetné sedlaki) méla v roce 1741 cca 5210 moravskych méfic pidy;> po-
kud od tohoto poctu odec¢teme 4419 méfic, které patfily jednotlivym statkim,
zbyde 791 méfic. V nich jsou i farni & kostelni pozemky. Spole¢nych obecnich
pozemkd, jez mohli za dodrzeni urcitych pravidel vsichni uzivat, bylo 589 mé-
fic, coz bylo 113 ha. Vesmés slo o pastviny a les. Obecniho lesa tehdy bylo cca
67 ha (velky obecni les na Kobyli hlavé — 56,2 ha; obecni les na Petrovici za
V1¢im dolem — 8,6 ha; dil u Hradiska — 2,2 ha), obecnich pastvin 23,4 ha (proti
chromeéskému mlynu — 3,9 ha; u bludovského mlyna 2,9 ha; od Prostfedniho
lesa k dédiné — dnesni cesta Na Bahynkach — 8,5 ha; ve VI¢im dole — 1,2 ha; od
dédiny dolu az na Losy — 6,9 ha). Zbytek ¢inily travniky v dédiné (nezastavéné
plochy, na nichz pozdéji vyrostly chalupy — viz nize), jichz bylo 11,7 ha, a silnice
a cesty — 10,8 ha.

Farni pole

Kolik a kterych poli patfilo k fafe? Nevime, jak to bylo v pocitcich, v dobé
predbélohorské. Jak uz jsme pripominali, v 16. stoleti doslo k rozchviceni ¢asti
farnich pozemku. Spolehliva ¢isla a idaje mdme az z roku 1741. K farnimu ob-
ro¢i tehdy patfilo 27,7 ha pozemkii. Z toho pies 1,5 ha tvofila zahrada, cca 2 ha
louky a 24,1 ha poli. Podle mapy patfil k fafe pds zadinajici za dnesni skolou

55 Tamtéz, s. 127.
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az téméf k Moravé, resp. k dnesni chromedcské vlakové zastivce; dale pak pds
na uboci Brusné od Visek az k dnesni cesté na nddrazi a kone¢né pas za VI¢im
dolem pfes kopec az k Moravé. Velikosti byla fara srovnatelnd s rychtou, do
16. stoleti ziejmé jesté o dost vétsi. Bud nikdy, nebo od 16. stoleti ale neméla
zadny les.

Mimoto pfimo kostelu (vytézek tedy Sel na kostel, nikoli na obzivu farife,
jako v ptipadé farnich pozemku) patiilo 1,4 ha poli. Byly dany do ndjmu (a poz-
déji témito sedliky vykoupeny) majitelim statka ¢p. 39, 40, 41 a 96 (snad §lo
o pozemky na Ténovské?). Ke kostelu déle patfil dam ¢p. 187. Roku 1801 pak
prodal fardf Soural pozemky s lesem na Kostelnim vrchu (odtud ndzev — ne Ze
by zde stél kostel, ani pozemky nepatiily fafe, ale piimo kostelu) Mikulsi Sa-
jovi, ktery mél kazdoro¢né platit jisty obnos. Na indikacni skice Stabilniho ka-
tastru je pas pole mezi selskymi polnostmi na Kostelnim vrchu psin na Franze
Plhika z ¢p. 187 (slo o jediny ,nestatek, ktery v té dobé vlastnil néjaky dil pole).
Slo evidentné pravé o tento vykoupeny ,kostelni“ majetek.

Nad osudy farnich poli se zac¢alo smrikat na za¢atku 20. stoleti. V ramci prv-
ni pozemkové reformy z roku 1919 pfisla fara o 4,2 hektart pozemku - §lo o ty,
které jiz dlouhou dobu (alespon 13 let) fardf pronajimal drobnym pachtyiim.
Ti méli pravo je koupit za cca 40 K&/ar (cena se lisila podle bonity pudy). Slo
o ¢trndct drobnych pozemkd, které Casto obhospodaiovali lidé z Nové dédiny —
¢p.2,5,8,14,21,22.°¢ V roce 1929 propachtoval fardf Diimal vétsi ¢ast zbylych
pozemku a ponechal si i se zahradou jen asi 4 ha.’” O zbytek pfisla farnost pti
tieti pozemkové reformé v roce 1949, kterd pivodné méla zndrodnit i faru. Proti
tomu se tehdejs{ fardf Oldfich Koutny a néktef{ farnici branili,*® doslo k Gpravé,
piesto zUstalo pfi fafe nakonec jen 1,75 ha polnosti,* a tak to zistalo dodnes.
Dnes je farni (kromé pozemki kolem fary a u kostelicka) jen cca hektar pole
naproti ldznim a tfi méfice zarostlé louky u Kulikova splavu u Moravy.

56 Archiv Rimskokatolického farniho dfadu Bludov, Pamétn{ kniha kostela a fary v Bludovg, sv. 11, 1901—
1933,s.211,219.

57 Tamtéz, s. 281.

58 Archiv Rimskokatolického farniho tfadu Bludov, dopis Krajskému ndrodnimu vyboru, refertu pro
vnitini véci a referatu zemédélskému v Olomouci, 9. 5. 1949.

% Archiv Rimskokatolického farniho afadu Bludov, dopis JUDr. Aloise Vykopala, advokéta v Olomouci,
P. Oldfichu Koutnému, farifi v Bludové, 2. 6. 1949.
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KAPITOLA DRUHA
VEREJNE STAVBY

Dlouhou dobu se v celé obci nachizely pouze dvé vefejné stavby — kostel a kos-
telicek. VSechny ostatni byly soukromé, slouzily pouze jejich majitelum. Jen vel-
mi pomalu se jejich pocet zvétsoval. Nejprve Kréma (prvni zminka 1596), pak
skola (1657), poté dalsi hostinec/hostince a potom tplny boom budov uréenych
obecnimu spolecenstvi nebo jeho ¢sti.

K tomuto zdsadnimu zlomu doslo pred koncem 19. stoleti. Nejprve byla
v roce 1864 strzena tehdejsi skolni budova a na témze misté vystavéna patro-
vé 8kola (dnesni radnice), poté byl v sedmdesitych letech 19. stoleti postaven
obecni dim a pak od zac¢itku 20. stoleti v rychlém sledu ¢tvefice vyraznych
budov — Narodni dam (1900), chudobinec (1904), sokolovna (1904), budova
méstanky (1908). V prubéhu dalsiho stoleti jesté pfibyla sportovisté — Skolni
histé v cihelné (1930) pozdéji proménéné v tenisové kurty (1974), fotbalové
hiisté za zameckym parkem (1953), sportovni aredl na Farském (1983), v némz
byla v roce 1981 postavena nova hasi¢drna, v letech 1974-1977 matefska skola,
o jedno az dvé desetileti pozdéji dalsi skolni budovy véetné skolni télocvicny
a jidelny (1989, resp. 1996).

Radu véci ulehilo (& zkomplikovalo) vyvlastnéni Zerotinského zdmku v roce
1945, ktery se proménil v jakési nové centrum obce — postupem casu se do
néj presunula ze staré skoly (dnes radnice) $kolka (1950), mistni nédrodni vybor
(1950), posta (1950) a knihovna (1967, pfedtim byla knihovna po roce 1945
v rovnéz zkonfiskované budové Rekova hostince), klubovny riiznych spolecen-
skych organizaci. Po navratu zamku Karlu Mornstein-Zierotinovi v roce 1999
se pfesunul obecni ufad nejprve do budovy zemédélského druzstva, poté v roce
2001 do kompletné zrekonstruované budovy staré skoly u kostela; knihovna
v roce 2008 do budovy méstanky, posta na konci roku 2008 do obchodniho
domu. Pro¢ to zkomplikovalo fadu véci? Protoze diky zdmeckym prostordim
v zdsadé nemusela obec (mistni ndrodni vybor) fesit moderni feeni vefejnych
sluzeb (napf. né&jaky novy obecni dim, dim sluzeb apod.), coz se pak slozité
napravovalo v dalsich desetiletich, zvlasté po roce 2000.
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NEJVYZNAMNEJSI VEREJNE STAVBY
Farni kostel sv. Jifi®

Nejstarsi a dlouha staleti jedinou vefejnou stavbou v Bludové byl kostel, ktery
byl zfejmé od svého vzniku zasvécen sv. Jifi. Pravdépodobné vznikl jiz pfi zalo-
zeni obce ¢i krétce poté a stil stdle na stejném misté jako dnes — na vyvy$eném
prostranstvi v pfesném stfedu ptivodni obce.

Prvni stavba byla zcela jisté dfevénd, pravdépodobné neméla véz.

Nekdy po roce 1588 byl dievény kostel zbofen a vystavén novy, z pevného
zdiva. Tato piestavba byla provedena nekatoliky, patrné Ceskymi bratry. Tento
kostel musel mit jiz od zacitku véz, jak o tom svéd¢i pofizeni novych zvont —
s némeckymi, latinskymi a Ceskymi népisy. To je divodem k hypotéze, Ze tento
kostel jesté v pfedbélohorském obdobi sdileli Cesti bratii spolu s katoliky a snad
i s luterany.

Na dalsi téméf dvé stoleti nemdme pfimo o budové kostela, pfip. o jeho apra-
vich zadné zpravy. Vime vsak, jak vypadal. Mél tutéz (pravovérnou) orientaci
s oltaifem na vychodg, jako dodnes. Na jizni strané mél jen ¢tyfi velkd okna,
takze byl skute¢né maly, jak o tom svédéi pozdéjsi snahy o rozsifeni. Véz byla
oproti dnesku pomérné nizkd a byla pravdépodobné mirné posunuti smérem
na vychod. Pred ni byla pfistavéna zfejmé prfedsin, snad s kirem v patie — ten
byl osvétlovan nékolika mensimi okny. Na kir vedly dvoje schody (jako dnes),
po jedné strané hlavniho oltife byla sakristie, na druhé oratof. Zvenku byla ke
kostelu pfistavéna mdrnice (neboli kostnice — ossarium).

Po zhruba dvou stech letech vyzadoval kostel zisadni pfestavbu. V roce 1764
byl prodlouzen o presbytaf, byla pfistavéna sakristie s oratofi nad ni a novd —
10 saht (19 metri) vysoka — véz. Dile byly pofizeny nové oltife a obrazy. Kostel
méfil asi 25,8 m na délku a 7,5 m na §itku. Aby se do kostela veslo vice lidi,
mél po strandch drevéné pavlace. Stfecha byla §indelovi, strop nebyl klenuty, ale
rovny — palachovy. Byl zavésen na fetézech na jediném silném hiebu na silném
trimu stfesni vazby.

Za necelych sedmdesit let se po roce 1833 (snad az v roce 1836) objevily ve
stropé€ trhliny, a ten zacal klesat. Poté, co byla zjisténa pficina (hieb pod tiZi stropu
povoloval), byl kostel uzavien a bohosluzby se dalsi dva roky konaly v kostelicku.

Posledni pfestavba bludovského kostela probéhla v letech 1837-1838. Far-
nici na své utraty dali vypalit mnoho tisic cihel, zdarma vozili kameni, pisek
a dal$i material. Nova stavba je oproti pfedchdzejici delsi cca o jednu tfetinu
a md tvar kfize, coz je dino dvéma bo¢nimi oratofemi. Za kostelem je pfistavé-

80 Zkricend pasaz z Balik, S.: Pozxdvibni se duse z prachu. Pribéh bludovské farnosti sv. Jifi, Brno 2013,
s. 109-142; tam jsou uvedeny i odkazy na zdroje.
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na hrobka rodu Zerotini, nad ni je sakristie se vstupem z prostoru za hlavnim
oltdafem. Podle kroniky je kostel dlouhy 39,63 m a siroky 7,5 m. Od hlavnich
dvefi k byvalé miizce méfi bez centimetru 33 metri — zda to byla symbolika
odkazujici ke Kristovu pozemskému Zivotu, nevime. Do kostela vede 18 velkych
oken. Kostel neni postaven v Zddném c¢istém slohu, jak uvadi nékdejsi fardf,
»slohu jest neurcitého®. Kombinuje prvky novobarokni a novogotické a jiné bez
ladu a skladu. Slavnostné vysvécen byl 28. fijna 1838 Sumperskym dékanem
Janem Wachlerem.

Cist zdiva soucasného kostela je ziejmé tplné pavodni z prvniho zdéného
kostela z konce 16. stoleti. Pokud bychom méli davéfovat zpravé ve farni kronice
(kterd zfejmé zachytila osobni vzpominky starého fardfe Némce na Ctyficet let
starou udalost), pak zistala zachovina jen jizni zed. Dosud se mélo za to, Ze vie
ostatni bylo zbofeno. Nicméné dnesni kostel je stejné Siroky jako ten stary (je
tedy stejné siroky jako kostel z roku 1590), takze i severni zed stoji na stejném
misté. Podle stavu zdiva se zd4, Ze i tato zed je pivodni. Rovnéz velka ¢ist véze
je starsiho data nez ze tiicitych let 19. stoleti — a sice z pfistavby z roku 1764.
P1i posledni piestavbé v letech 1837-1838 pak byla pouze nadstavéna. Uvnitf
véZe jsou tyto stavebni fize pomérné dobfe patrné — od Grovné mezi hodinovym
strojem a zvony prechazi kimen v cihly.

V roce 1850 byla pokryta véz plechem — namisto sindele. Konec 19. stoleti
se pak nesl ve znameni vyrazného zvelebeni vnitini vyzdoby a vybaveni, ¢emuz
se ale tento text nevénuje.

V roce 1882 byly pofizeny prvni kostelni hodiny, o pul stoleti pozdéji v roce
1930 byly nahrazeny novymi, které funguji dodnes. O tfi roky pozdéji (1885) byla
dosud naposledy oteviena podzemni knéZska hrobka (nezamériovat s Zerotinskou
hrobkou — knéZskd je pod kostelni lodi, od josefinskych reforem je ale prazdnd).

V roce 1895 se plinovala stavba nové sakristie — stard byla podle fardfe mald
a vlhkd od hrobky. Tento ndvrh se poprvé objevil jiz v roce 1883. Nakonec
k nému nikdy nedoslo, sakristie je dodnes na pivodnim misté.

Po velké bouti v ¢ervnu 1910, kdy do véze udeftil blesk, ktery prorazil pres
metr silnou véZovou zed a sjel na Zelezny hieben stfechy, byl na vézi pofizen
hromosvod. V letech 1905-1910 byla obehndna prostora kolem kostela Zelez-
nym plotem. Tento plot stoji kolem kostela dodnes. Tehdy také doslo k vyzdéni
novych zidek a zfejmé ke zvétseni prostranstvi, kdy se ,za plot“ dostaly i kousky
obecnich pozemka.

V roce 1927 byla opravena kostelni fasida — kostel dostal barvu bilou a véz
nazelenalou. V roce 1936 byly na prostranstvi pfed kostelem vybudovany chod-
niky ke véem tfem vchodim. V prubéhu roku 1949 probihala oprava fasidy
kostela (kostel byl tehdy omitnut biizolitovou fasidou, do trovné cca 1 m od te-
rénu jsou zdi omitnuty tzv. teraccem — coz se ukdzalo jako nestastny krok, nebot

zdi tak pfes Sedesit let nemohly dychat a vlhly), kostel byl téhoz roku staticky
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zajistén. V tomtéz roce byl také vyménén plech na vézi, sunddna makovice a po-
zlacen kiiz. V roce 1949 byly rovnéz vymeénény ciferniky na véznich hodinich
(pfitom doslo ke zméné fimskych ¢&islic na &islice arabské).

V roce 1979 byla vymeénéna biidlicovd stfesni krytina za eternitovou. Vzapéti
poté zacal kostel praskat (snad pravé v reakci na odlehéeni stiechy), proto byl
v roce 1983 ve vy$i okennich parapeti stazen predpjatymi ocelovymi kabely.

Po rozsahlé vnitini rekonstrukci z konce osmdesitych let 20. stoleti byla
v roce 2004 nahrazena vézni trimové konstrukce zcela novou a véz byla pokryta
médi. V roce 2015 byly zahdjeny velké price na odvlhceni kostela — zvenku i ze-
vniti byly poloZeny drendze, osekino zminéné teracco a vnitini omitka a kostel
se nechal tfi roky vysychat.

Kosteli¢ek Boziho Téla®!

V lesich severné nad Bludovem (v nadmofské vysce 452 m n. m.), necelou pil
hodinu chiize z horniho konce se nachazi zvlastni misto — uprostied lesti se na-
chézi udrzované prostranstvi s vétsim kostelikem uprostied. Po bludovsky se mu
fikalo a fika ,kostelécek. Podle povésti je kostelicek postaven na misté starého
eucharistického zazraku, kdy mély vcely napravit lidské zneucténi eucharistie —
Boziho Téla.

Druhd skupina povésti se snazi vysvétlit, jak je mozné, ze kostelicek patii
Bludovu a nikoli Hrabenovu, do jehoz katastru je ,zakously“. V Bludové i Hra-
benové se dodnes traduje povést o tom, jak hrabenovsti Kosteli¢ek propili ¢i
prohrali s Bludovskymi v kartich.

Podle méné romantickych povésti mél kosteli¢ek zalozit Divis z Bludova
nebo jeho syn Ondfej z Bludova kolem roku 1387, kdy drzeli v zastavé bludov-
ské panstvi. Bludov v té dobé patfil moravskym markrabatim Jostovi a Proko-
povi, ktef{ jej Casto zastavovali. Ackoli mdme prvni doloZenou zpravu z roku
1553, zda se velmi pravdépodobné, Ze byl kostelicek zalozen skutecné na konci
14. stoleti, nebot nésledujici husitska léta rozhodné neptala budovani poutnich
mist a Ucté ,pouze” Bozimu T¢lu (a nikoli i Krvi).

Kazdopéadné prvni jasnou informaci mame z listiny z roku 1553 z Olomouc-
kych pihont, z niz se dozvidame, Ze vedla ,cesta od Sumperka na kostel Boziho
Tela“. V roce 1568 se zminuje hdj nad kostelikem Boziho Téla. Nejenom tedy
ze tehdy jiz kostelicek stdl, ale musel byt jiz vékovity, kdyz se jej uzivalo jako
orientaéniho mista v krajing, k némuz vedla lesem cesta a7 ze Sumperka.

Z jakého materidlu a kdy byl postaven, je dnes téZko soudit. Zprvu byl s té-
méf tplnou jistotou dfevény, nicméné jiz v roce 1690 byl kamenny. O tom, co se
délo mezitim, prameny ml&i. Traduje se, e byl za tficetileté valky znicen Svédy

61 Zkrécend pasdz z Balik, Pozdvihni se duse z prachu, s. 143-165; tam jsou uvedeny i odkazy na zdroje.



2. Veregné stavby 47

a poté ho z vdé¢nosti za ukonceni vile¢nych svira obnovili obyvatelé Hrabeno-
va, Radomilova a Bartonova.

Kosteli¢ek musel byt ve zminéném roce 1690 uz pomérné velky, nemohla to
byt mala kaplicka, pokud se tam mély vejit dva oltafe a pfistoupit k pfijimédni na
600 kajicnikd, jak se o tom zminuji prameny.

V roce 1719 se rozhodl jeden z ¢inorodych bludovskych fardia Martin Josef
Dostél kosteli¢ek prodlouzit a rozsifit o dva sahy (1 séh = cca 190 cm). Stavba
byla dokonc¢ena snad az v roce 1724 zednickym mistrem Friedrichem Domi-
nikem Hésslerem. A neslo podle vieho jen o prodlouzeni, ale zcela novy kostel
— v téze podobé, v jaké jej zndme dnes.

Strazcem kostelicka byval poustevnik — snad od pocatku, snad od pobé-
lohorského obdobi, snad od jeho kamenné prestavby. Byval to ¢len III. fadu
sv. Frantigka, ktery vzdy obyval poustevnu — tu zachycuje mapa z roku 1741
na severozdpadni strané kostelicka smérem k Hrabenovu. Institut poustevnikd
kon¢i s josefinskymi reformami na konci 18. stoleti.

Racionalisticky cisaf Josef II. (1780-1790) nenalézal smysl podobnych pout-
nich mist, jako byl kostelicek, kaplicek a rozjimavych klastert, proto je kazal
zrusit a zbourat, pfipadné vyuzit na néco uzite¢ného. Tak byl roku 1784 zrusen
kostelicek a mél byt zbofen. Jméni kostelicka (roucha, oltife...) bylo ,zndrod-
néno“ — vlozeno do nidbozenského fondu. Co se dalo upotiebit, mélo byt dino
nové zaklddanym farnostem, zbytek spalen. Budova kosteli¢ka méla byt v drazbé
prodina a zbofena. Cena budovy byla odhadnuta na 180 zl. a vyhldsena drazba.

V tuto chvili se ukazalo, jak moc byla vzdilena rakouskd vlida od zajmu
a citt lidi, jimz vladla. Drazba byla vybubnovina v Bludové a ve vSech okolnich
obcich — a nikdo se nedostavil. Druhd drazba se konala 24. ¢ervna 1788 u koste-
licka — a znovu nikdo nepiisel. Lidé se evidentné nechtéli castnit svatokradez-
ného znesvéceni staletého poutniho mista. Pro tfeti drazbu, aby byl kosteli¢ek
za kazdou cenu prodin, byl vypracovin novy odhad, a to na necelych 29 zl.
Treti drazba se konala 1. zafi 1788 u kostelicka. Tentokrit nékolik zdjemci
ptislo, ale jeden po druhém prohlasili, Ze takovy stavebni materidl nepotiebuji
(k ¢emu také, kdyz naprosta vétsina staveb byla dfevénd). Nakonec (zfejmé na-
oko) mezi sebou licitovali dva Bludovici — Ondfej Smésny a pansky dozorce
nad rybniky Ondiej Kone¢ny z ¢p. 67. Druhy jmenovany vyhral, kdyz nabidl
30 zl. Kup byl schvélen zemskou vlidou v ¢ervenci 1789 a Koneény mél zaplatit
vydrazenou sumu. Dlouho se k tomu nemél, bylo mu vyhrozovino i exekuci, az
byl dluh splacen sbirkou mezi Bludovskymi. Je tak evidentni, Ze O. Koneé¢ny
byl jen obecnim spolecenstvim (&i vrchnosti) ,nastréen®, aby kostelic¢ek drazbou
zachranil a nechal stit.

Era nejtvrdsiho josefinismu konc¢ila v zasadé ve chvili, kdy byl kosteli¢ek za-
chranén. I proto se Bludovsti jiz v roce 1800 odvézili Zadat u cisarského dvora,
aby mohli kosteli¢ek obnovit. Neuspéli, ale nevzdavali se. Zatim ale kosteli¢ek
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pustl — od jeho zruseni do obnovy uplynulo 49 let. Do neopravované stavby za-
Calo zatékat, a7 se zfitila klenba — zlistala stit pouze ta nad presbytifem (prostor
kolem hlavniho oltéfe). Pasici dobytka zacali kostelicek pouzivat jako tkryt pro
sebe a dobytek pfed nepfiznivym pocasim.

V roce 1833 hlavné zdsluhou Frantiska Josefa ze Zerotina zacaly svétské
a duchovni ufady ménit sviij ddvny odmitavy postoj k obnové kostelicka. Vel-
kym inspiritorem musel byt i podnikavy faraf Joset Némec, jenz se béhem prv-
nich tfinicti let svého fardfovini zdsadné otiskl do soucasné podoby vsech tii
hlavnich cirkevnich staveb — kostela, kostelicka a fary.

Utady ale 7adaly nejenom plan a rozpocet stavby, ale piedevsim jeji kryti
a zajisténi budouciho financovéni. Tyto dokumenty dlouho schizely (vlastné
nikdy neexistovaly), obyvatelé Bludova nakonec zacali stavét ,,nalerno®, bez pfi-
slusnych povoleni, a aniz méli véechny penize. Dluh, ktery pfi stavbé vznikl,
musela splacet bludovska obec, takze zacala kostelicek povazovat za sviij — nic-
méné sama nic nezaplatila, z vybiranych milodari umazavala dluzné penize,
které sama pujcila.

Pliny na obnovu pofidil zfejmé Igndc Richter, ktery byl autorem planua kos-
tela, Zerotinské hrobky a fary.

Stavebni price probihaly od jara do zdfi 1835. Kosteli¢ek byl obnoven dle
puvodni podoby — zcela jisté byl ponechdn stojici presbytaf véetné klenuti, zfej-
m¢é i ¢ast obvodovych stén ¢i pfinejmensim zédklady. Byly ponechdny tfi vstupy
a puvodné i sedm oken — sedmé vedlo pfed zazdénim z Celni strany nad hlavnim
vchodem na kiir. Stfechu pokryval do roku 1866 sindel.

Celkova vnéjsi délka kostela i s pozdéji pfistavénou sakristii na vychodni
prostoru, méfend od prahu hlavniho vchodu do zaoltéfi, je 28,20 m. Vnitfni
sitka kostelni lodi je 12,40 m (je tak $ir$i nez farni kostel).

Kostelicek sice stdl, nicméné arcibiskupska konzistof nechtéla dit souhlas
s vysvécenim, dokud neuvidi vladni povoleni ke stavbé — to ale neexistovalo.
Dohadovéni o vysvéceni trvalo dva roky a nakonec pomohla nihoda — hrozici
zficeni stropu farniho kostela (viz vyse). Ten byl zavien, a jelikoz bylo nutno
nékde slouzit mie svaté, nabizel se pfirozené kosteli¢ek. Frantisek Josef ze Ze-
rotina pozidal moravskou zemskou vlddu, aby svolila konat mse u kostelicka.
Ta souhlasila, ale Zddala i souhlas arcibiskupstvi. To jej vydalo, ale s tim, Ze je to
jen pro cas, kdy se bude opravovat farni kostel. Na toto omezeni se ale pozdéji
»zapomnélo“. Nakonec kostelicek vysvétil 20. kvétna 1837 sumpersky dékan
Johann Wachler. Nebyt odvahy (mozna i drzosti) Bludovskych, zastiténych ma-
jitelem panstvi, zacit stavét i bez ufedniho svoleni, asi by dnes kosteli¢ek nestal.

Po roce 1855 zacala byt u kosteli¢ka uctivina nova bludovska spolupatronka
sv. Rozilie. Po ni se také v roce 1900 pojmenoval Spolek sv. Rosalie v Bludove,
ktery o kostelicek prevzal péci.
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Ve druhé poloviné 19. stoleti probihaly velky spor mezi farnosti a obci
o vlastnictvi a spravu kostelicka, ktery skoncil dohodou — obec prodala kosteli¢-
ku parcely, na nichz stoji.

Na zacatku 20. stoleti byl zveleben aredl kolem kostelicka — kaplicka, vo-
dovod, kiizové cesta. V roce 1935 byla ke kostelicku pfistavéna nova sakristie
s obytnou mistnosti v patfe.

Témeéf celou druhou polovinu 20. stoleti poutni misto pustlo, generalni opra-
va probéhla v letech 1989-1990. Vzipéti poté byl kostelicek nékolikrat vykra-
den, pficemz zbylé vybaveni bylo na dvacet let uschovino na fafe. V poslednich
letech ale zacind celé poutni misto znovu ozZivat.

Skolni budovy®

Prvni zminka o $kolni budové je z roku 1657, kdy ze své usedlosti sbéhl Jifi Pri-
hoda a z jeho domku byla zfizena kola. Slo o domek na misté dnesniho domu
¢p. 145 u kostela. Na tomto misté byla skola ziejmé do roku 1776.V roce 1776
byla vystavéna nova budova, o niz se doneddvna myslelo, Ze to byla z pevného
zdiva vystavénd budova na misté pivodné dfevéného domku ¢p. 145. Nicméné
témét jisté §lo o budovu na misté dne$ni radnice, kterd tak byla prvnim domem
vystavénym po zavedeni &islovani domu v obci v roce 1771 — od té doby ma
budova na tomto misté ¢p. 195 (systematické ¢islovani do roku 1771 stojicich
budov skon¢ilo na Zamecku). Ziejmé §lo o provizorni, nebo jen odbytou stav-
bu, protoze jiz v roce 1802 se zacaly objevovat Gvahy o jeji nutné pfestavbé ¢i
opravé. Ta probéhla v roce 1805; pravdépodobné §lo stile o pfizemni budovu,
ktera méla jen jednu tfidu, v niZ se jiz brzy musely stfidat v polodennim vyuco-
vani dvé tfidy.** Téma nedostate¢nych prostor pro vyucovini se stalo hlavnim
tématem spojenym s bludovskou §kolou pro celé devatenicté stoleti a pro téméf
celou druhou polovinu stoleti dvacatého.

Témér sedesit let stard $kolni budova byla v letech 1865-1866 strzena a na
jejim misté u kostela postavena nova — v zdsadé v té podobé, jakou ma dnes
radnice. I ona v$ak za kritkou dobu prestala stacit; prostorové nedostatky byly
vyfeSeny az stavbou nové budovy v roce 1908. Od roku 1883 byla jedna tfida
umisténa v novém obecnim domé (dne$ni vecerka); od roku 1904 byla dalsi
tfida umisténa v tehdy nové vystavéném chudobinci a od srpna 1904 dalsi v bu-
dové Kulhajova statku ¢p. 38.

Na dlouhou dobu vyfesila prostorové problémy stavba zcela nové skolni bu-

vvvvv

62 Pokud neni uvedeno jinak, info vychdzeji z knihy Balik, S. a kol.: Bludovskd skola v letech 1657-2008,
Bludov, Brno 2008.

8 Polach, D. - Késslerova, E.: Bludov ép. 195 zdkladni skola (ul. Jana Ziz'ky). Stavebné-historicky priizkum,
rukopis, 1994, s. 7-8.
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la“. Pavodné se zacala stavét jen jako jednopatrovd budova pro obecnou $kolu.
V priibéhu stavby podalo bludovské zastupitelstvo zddost o zfizeni méstanské
skoly (vyssiho typu vzdélavani), pfi¢emZ mu zemskd $kolni rada v ¢ervanu 1908
vyhovéla. Predélaly se projekty, aby se do stavéné budovy mohly umistit jesté tfi
tfidy Skoly méstanské. Nad stavbou doziral stavebni odbor, ktery se skladal ze
¢lent mistni $kolni rady pod vedenim P. F. Ermise, k nim se pfidali dva predsta-
vitelé obecniho zastupitelstva, jako investora stavby: starosta Frantisek Bfezina
a dlouholety mistni lékat MUDr. Alois Sloupensky. Nejvétsi zasluhy na posta-
veni §koly mél Frantisek Pospisil, spravce Zerotinova velkostatku, mistostarosta,
mistopfedseda a pozdéjsi pfedseda skolni rady, otec pozdéjsiho zakladatele 1azni
Zdeika Pospisila. Pozemek na stavbu byl koupen od Anny Pospisilové z ¢p. 30.
Hlavnim stavitelem byl Otakar Dousa z Litovle, tyZ, co projektoval prvni verzi
sokolovny. Slavnostné vysvécena byla olomouckym kanovnikem P. Vincencem
Tesafem 13. zaf{ 1908.

Uvolnila se tak budova $koly u kostela (v té chvili se ji zacalo fikat ,stard
skola“), v niz byla 9. listopadu 1908 zfizena matefskd $kola pro 4-6 leté déti.
Byla zde do roku 1932, kdy byla pfestéhovina do obecniho domu (pozdéjsi
hasi¢sky domov a jesté pozdéjsi kavirna Rosso). Zde byla umisténa jen 18 let
do roku 1950, kdy se pfestéhovala do prvniho patra severniho kfidla zkonfis-
kovaného Zerotinského zdmku, pozdéji se presunula do prvniho patra jizniho
kiidla. V roce 1977 se ziejmé naposledy skolka sté¢hovala, a to do nové postavené
budovy na ulici Polni (stavélo se v letech 1974-1977). V roce 1983 k ni byla
pfistavéna jesté jedna nova budova.

Zpét k budové méstanky a staré skoly u kostela. Po celou dobu némecké
okupace (1938-1945) byly obé budovy vyuziviny k riznym tGcelim: ubytovani
némeckého vojska, prestéhované némecké gymnédzium z Oberhausenu apod.
Dlouhou dobu se v nich samoziejmé i nadale ucilo. Od konce roku 1944 zabra-
lo celou skolu némecké vojenské velitelstvi z Krakova, vzapéti po ném némecti
vystéhovalci z téch mist Slovenska, ktera jiz byla osvobozena. Po jejich odchodu
obsadili skolu némecti vystéhovalci z horniho Slezska. Po nich — jako posled-
ni — se ve §kole ubytovaly oddily ustupujici Schérnerovy armady. Skolu nejvice
poskodili a ponicili ubytovani vystéhovalci. Skody na skolnich budovéch a okoli
skoly musely byt po valce nékolik tydnu rychle opravovany. Od Vinoc 1944 az
do ¢ervna 1945 se ucilo v jediné mistnosti, a to v chudobinci — kazda tfida méla
jen 4 hodiny tydné. Po okupaci byly skolni budovy pomérné zbédované — velkou
zasluhu na jejich obnové mél tehdejsi feditel Viclav Blazek.

Témeéf po celé dvacité stoleti provizely kolu problémy s télocvicnou. Jiz
v roce 1948 si stézoval feditel skoly Viclav Blazek, Ze ,najatd télocvicna v soko-
lovné nevyhovuje. Je dosti od $koly vzdalena®. Netusil, Ze tato télocvi¢na bude
skole muset stacit jesté dalsich 48 let.

Na zacatku roku 1954 byla nové oteviena dvé skolni zafizeni, jez funguji do-
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dnes. Prvnim byla Druzina mlddeze (dnes$ni $kolni druzina). Ta byla umisténa
v Nérodnim (dnes Kulturnim) domé. Soucasné s druzinou byla zfizena skolni
stravovna v byvalé Krémé, kde byla umisténa dalsich 42 let. Slouzila jak pro
skolu, tak pro skolku.

Od zacitku Sedesdtych let se na pristi vice jak ¢tvrtstoleti opét stava palcivym
— a nejvétsim — problémem nedostatek prostor pro vyucovani. Poprvé od roku
1908 a vynuceného vile¢ného prostorového nedostatku — se zacalo ucit mimo
skolni budovy (nova a stard $kola — ta vak uz tehdy zdravotné nevyhovovala;
slouzila v§ak az do roku 1989) ve skolnim roce 1960/61, kdy byla jedna ze tfid
umisténa v Narodnim domé. O rok pozdéji za¢ind néco, co bludovska skola do
té doby nikdy nezazila — sménovini tfetich tfid, které se stfidaly v jedné mist-
nosti v Ndrodnim domé. Od roku 1964/65 sménovaly i druhé tiidy, od roku
1966/67 nové také ¢tvrté téidy a od roku 1967/68 i prvni tfidy — tedy viechny
¢tyfi prvni ro¢niky. Sménovalo se deset let do roku 1970, kdy se postavila pane-
lova 8kola. Za né&jaky ¢as potom se ovsem zac¢alo sménovat nanovo.

O prizdnindch a na podzim 1968 byla postavena v akci Z na misté dnesni
skolni jidelny pfizemni stavba, pozdéji obecné zvand ,panelovka® (hovorovou
zékovskou mluvou v zavéru své existence téZ hanlivé pro sviij $patny stav prezdi-
vina jako ,slepicirna®). Slo o dfevény montovany Sestitidni pavilon. Kolaudace
byla provedena az 2. ¢ervna 1971. Do provozu byla uvedena 4. ledna 1971, kdy
také na jedendct let skoncilo sménovini. Nicméné jeji stavba byla pouze pie-
chodnym fe$enim, o cemz nejlépe svédéi skutecnost, Ze po pouhych osmniécti
letech pouzivini byla v roce 1989 na hranici hygienické inosnosti a Zivotnosti.

Velky narist porodnosti, ktery vedl k absolutnimu historickému vrcholu po-
¢tu zaka ve skole (v roce 1986/87 — 667 Zaky, a to piesto, Ze byla jen osmiletd
skolni dochdzka), zpusobil, Ze se zahy znovu projevil nedostatek mista. Oproti
roku 1970, kdy se s velkou sldvou oteviela montovana piistavba, méla $kola o sto
zdka (a o tfi tfidy) vic. K tomu je nutno pridat $patny stav panelovky a jesté
horsi stav staré skoly u kostela, kde dokonce musely byt ve dvou tfidich v roce
1977/78 skicenymi stromy, jez nebyly ani zbaveny kury, podepfeny stropy, aby
nespadly. Pravé tehdy zacalo jedndni o nové budové. Ve vsak trvalo velmi dlou-
ho, mezitim doslo k ¢asteéné rekonstrukei staré skoly (oprava stropd, zavedeni
akumula¢nich kamen), takZe se nova budova oteviela az po dvanicti letech;
praveé tehdy, kdyz uz nejvétsi napor zika opadal a kdy pocty zacaly trvale kle-
sat. Od roku 1982/83 se tak opét muselo po jedenicti letech znovu pfistoupit
ke sménovani. To se tykalo do roku 1984/85 druhych a tietich tfid, do roku
1986/87 navic i ¢tvrtych, poté do roku 1988/89 opét jen druhych a tfetich tfid.
Se sménovanim se zfejmé jednou provzdy v Bludové skoncilo 3. kvétna 1989.
Dne 28. dubna 1989 totiz byla slavnostné oteviena nova $kolni budova, v niz
se zacalo vyucovat pravé 3. kvétna 1989. Jde o zajimavé srovnani — zatimco na
zalatku 20. stoleti trvala stavba méstanky od rozhodnuti po uzivani necelé dva
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roky, na konci 20. stoleti dvandct ¢i pfinejlepsim devét let. Od zacatku (1977)
pfitom bylo zfejmé, Ze se bude stavét na poli za méstankou, jen komunisticky
rezim byl ve svém zdvéru jiz velmi nevykonny a nepruzny. Studie vystavby byla
projedndna az v roce 1980, stavét se zacalo jesté o tii roky pozdéji (ale jen skryv-
ka ornice), zaklady byly polozeny az na podzim 1985, hlavni zdi byly postaveny
v roce 1986. Budova je vlastné Zelezobetonovym skeletem — panelakem. M¢la
mit dokonce i rovnou stfechu, na sedlovou stfechu se zménila az tésné pied
dokonc¢enim.

Do nové budovy se v roce 1989 presunul cely druhy stupen, do budovy més-
tanky, od této chvile téz staré $koly, se pfesunul prvni stupen z panelovky a ze
staré $koly u kostela. V budové u kostela ziistaly skolni dilny a nové v ni ziskala
vlastni prostory $kolni druzina. Nu a v roce 2001 se z budovy staré skoly u kos-
tela stala radnice...

Mezitim — v roce 1983 — se zacala stavét kotelna s 26 m vysokym kominem
pro cely uvazovany aredl, a to na nékdejsi farni zahradé.

Velké peripetie byly spojeny se stavbou skolni jidelny a télocvi¢ny. V roce
1989 byla jesté pied dokoncenim pavilonu nové skoly zahdjena stavba dalstho
skolniho pavilonu spojujiciho v jedné budové jidelnu s télocvi¢nou na misté
nékdejsi panelovky a Skolniho pozemku. Stavba trvala i v diisledku politickych
zmén roku 1989 pomérné dlouho, po velkém usili byla slavnostné oteviena
14. Gervna 1996 a zacala slouzit jak skole, tak vefejnosti (t€locvi¢na, posilovna).
V dobé svého otevieni se jednalo o nejmodernéjsi télocvicnu a jidelnu na Sum-
perském okrese. Od plinované dostavby spojovaciho pavilonu mezi jidelnou
a novou skolou (a novou skolou a méstankou) se upustilo.

Radnice

Neni dplné jasné, kde byla umisténa obecni kanceldf v prvnich dvou desetiletich
po zfizeni obecni samospravy v poloviné 19. stoleti. Jsou v zdsadé dvé moznosti:
a) na zdmku ¢ nékde v budovich Dolniho dvora, nebot prvnim starostou byl
Zdenék ze Zerotina a jeho nastupce Jan Benda byl predtim Zerotinovym bliz-
kym spolupracovnikem; b) v nékterém jiném, pronajatém prostoru. Osobné mi
pfipadd nejpravdépodobnéjsi varianta a).

Prvni skute¢na bludovska radnice, obecni diéim, byla vystavéna za starosty
Bendy kritce po roce 1873 (nejpozdéji do roku 1879) a dostala ¢p. 331. Byla
vystavéna na misté nékdejsi obecni stodoly, ktera stila jiz v roce 1834.

Kromé obecnich kanceldfi v ni byly v prabéhu let umistény rtizné instituce —
skolni tfida, $kolka, rtizné spolky a fady, nouzovy byt apod. V pribéhu let byl
dim opravovan a dostavovin (napf. zichody v roce 1928).

V roce 1950 se z tohoto mista ,radnice” — tehdy Mistni nirodni vybor —
prestéhovala na zdmek, a to do 6 mistnosti (véetné zasedacich sini) zdpadniho



2. Verejné stavby 53

kiidla smérem k rybniku. Byvaly obecni dim si v roce 1950 na svij ,hasi¢sky
domov* adaptovali hasi¢i-pozérnici.®*

Na zamku vydrzel MNV a obecni ufad do roku 1999 — to ale jiz v reprezen-
tativnich mistnostech jizniho kiidla. Po restitu¢nim navraceni poloviny zaimku
synovi ptivodni majitelky Karlu Mornsteinovi se kanceldfe obecniho tfadu pre-
st€hovaly v srpnu 1999 na necelého dva a pil roku do administrativni budovy
Bludovské a.s. ¢p. 156 (tedy jen ,pies silnici®). Mezitim jiz v roce 1999 padlo
rozhodnuti zrekonstruovat tehdy nevyuzitou starou $kolu u kostela na novou
radnici. Rekonstrukee zacala v roce 2000 za starostenstvi Josefa Sedlacka, vyraz-
né napomohly stitni dotace. Zrekonstruovand, ziejmé definitivni budova blu-
dovské radnice byla slavnostné oteviena 7. prosince 2001.%°

Kulturni ddm?®

Dnesni Kulturni dim pochézi z roku 1900.” V prvnim pulstoleti existence
slouzil tomu ucelu, k némuz byl postaven — §lo o spolkovy diim Katolicko-cte-
nafského spolku Svatopluk v Bludové. V roce 1900 podal spolek Zadost o povo-
leni stavby na pozemku byvalé rychty naproti kostelu (spolek jej v bieznu 1900
koupil od Terezie Langerové). Projekt pfipravil stavitel, ktery pak stavbu redlné
provadél — Josef Sova z Lostic. Stavebni povoleni udélilo obecni pfedstavenstvo
v kvétnu 1900. Je az neuvéfitelné, Ze stavba byla zkolaudovana uz 23. zari 1900.
Duam byl pojmenovan jako Nérodni, vysvécen byl 21. fijna 1900. Jelikoz byl
v roce 1909 zalozen Orel — a fungoval se Svatoplukem jako dvojspolek se spo-
le¢nym vedenim — slouzil Nédrodni diim i jako orlovna. Kdyz v roce 1933 prova-
dél v Bludové olomoucky arcibiskup Leopold Prec¢an generilni vizitaci, zminil
se po jejim skonceni v zdpisu o tom, Ze bludovsky Spolkovy dim s Orlovnou
»stal se nejmocné;jsi bastou katolicismu pro celé okoli“.®®

Proti dnesku mu pfi vzniku chybély bo¢ni galerie a jevisté, které byly rozsite-
ny az postupné. Vyplynulo to z velké ochotnické divadelni ¢innosti Svatopluku.
V fijnu 1923 se zacalo s pfipravami stavby jevisté, v zahradé Narodniho domu
byl vykopan hluboky dul, v némz byla ¢ervenice, z niz ¢lenové spolku svépomoci
udélali cihly. Spolek provedl stavbu ve vlastni rezii — mezi ¢leny byli zednici, te-
safi, stolafi. Také pomocné price délali zadarmo. Nejvétsi obtize byly s otvorem
pro oponu — zda vyzdit klenuty oblouk, ¢i osadit pouhou traverzu. Zednici vSak
vypocitali, jak oblouk vyklenout: drzi dodnes. V lednu 1924 vykopali propadlisté

4 Statni okresni archiv Sumpcrk, Pameétni kniha obce Bludova, sv.1,1927-1957,s. 269.

% Statni okresn{ archiv Sumperk, Pameétni kniba obce Bludova, sv. V,1991-2005.

% Balik, S. st.: Katolicky itendisko zabavni klub Svatopluk a télocvicnd jednota Orel (http://www.bludov.cz/
Spolky-a-organizace/Historie-spolku/Katolicky-ctenarsko-zabavni-klub-Svatopluk-a-telocvicna-jedno-
ta-Orel.html).

¢7 ]. Bezina ve svych Pamétech obce Bludova mylné uvidyi, Ze to bylo v roce 1901.

 Pamétni kniha kostela a fary v Bludové, sv. I1I, s. 1-2.
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pod jevistém, jimz zasypali dul po vyrobé cihel. Jevisté bylo otevieno slavnosti
trvajici tfi dny na Svatodusni svitky 1924.

Pro zvétSeni poctu mist v sile byla hned po vilce v letech 1945-1946 pii-
stavéna bo¢ni galerie smérem ke Spickiim, v roce 1947 pak prot&jsi galerie do
zahrady k Minafam (dnes Zapletalovi).

Spolky Svatopluk a Orel byly za némecké okupace postupné zakdzany v le-
tech 1939 a 1940, pak byl jejich majetek pfeveden obci Bludov. Po vilce se vri-
til, nicméné uz jen nakritko. Jiz v bfeznu 1948 byl jejich majetek v Ndrodnim
domé sepsin, spolky byly rozpustény (1949) a veskery majetek zkonfiskovin.
Niérodni dum ziskala obec. Vypovéd dostali domovnik Karel Straka s rodinou
i provozovatel hostince Jan Kone¢ny. V roce 1952 byl hostinec zrusen zcela. Do
Narodniho domu se pfesunulo ze sokolovny kino.

Postupné byly zruseny byty; v ¢ervnu 1978 zacala velka rekonstrukce, pfi niz
bylo s podivuhodnou dislednosti zlikvidovino vse, co by mohlo v budoucnu vy-
volat sebemensi vzpominku na spolky Svatopluk a Orel, pfipadné na ty, ktefi se
o stavbu Narodniho domu zaslouzili. Zamalovana byla bild orlice nad jevistém,
stejné jako znaky zemi Koruny ¢eské na stropé. Na zahradé byla spalena platénd
opona s obrazem Svatopluka. Zmizela rovnéz ptivodni historizujici fasida (ob-
novena byla v roce 2013). Zrekonstruovany kulturni dim byl otevien v ¢ervnu
1979, v zéfi tohoto roku pak doslo ke zméné fizeni kultury, ktera trvd az dodnes.
Zrusila se Osvétova beseda a vzniklo tzv. Stfediskové kulturni zafizeni (SKZ),
tedy dnesni organizacni slozka obce Kulturni dim.

Po roce 1989 nebyl Svatopluk ani Orel v Bludové obnoven, takze cely dim
zustal obci.

Sokolovna®

V reakci na stavbu katolického Narodniho domu v roce 1900 doslo ke stav-
bé sokolovny. Pokrokatsky Sokol totiz byl ostrym konkurentem katolického
Svatopluka. M¢l-li sviij spolkovy diim Svatopluk, nemohl Sokol ziistat dlouho
stranou. Do té doby sokoli cvicili na Nové, odkud byli vypovézeni, pak v Krémé
a u Kulhaji na &p. 38, tedy v provizoriu. Je tedy zfejmé, Ze své vlastni spolkové
mistnosti potfebovali bez ohledu na konkurenci.

Ackoli mél spolek v roce 1902 k dispozici jen 66 korun, zacal se stavbou
sokolovny. Od pozd¢jsiho starosty Jana Ploda, majitele Krémy ¢p. 154, odkou-
pili ¢ast jeho zahrady. Projekt pfipravil zdarma Zupni starosta Sokola stavitel
Otakar Dousa z Litovle (mj. autor projektu bludovské méstanky), pozdéji byl
jako ndkladny pfepracovin stavitelem Brdzdou ze Zabieha — z pracelni budovy

 Balik, S. st.: Telovychovnd jednota Sokol v Bludové (http://www.bludov.cz/Webove-stranky/Mapa-stra-
nek/Telovychovna-jednota-Sokol-v-Bludove.html).
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odpadlo prvni patro a Celni strana obsahovala pouze chodbu a dvé mistnosti.
Stavebni povoleni bylo vydino v roce 1902. Stavbu fidil a provedl pravé stavitel
Brazda. Stavét se zacalo na jafe 1903. P¥i omitani stropu jiZ postavené a za-
stfesené budovy se zhroutila stfesni konstrukce, poskodil se strop a severni zed.
Soud pozdéji potvrdil, Ze nehoda byla zpiisobena nezkusenym stavitelem. Kdyz
byla postavena stfecha novd, zhroutila se také. Musela byt zcela pfeprojektovina
a postavena potieti. Sokolovna byla dokonéena po dvou a pil letech — kolaudace
probéhla 5. fijna 1904 a az 10. prosince 1904 udélilo pfedstavenstvo obce povo-
leni k pouzivini novostavby. Svému tcelu byla slavnostné odevzdina za Gcasti
¢lend severomoravské zupy pii vefejném cviceni 12. cervna 1905, jehoz vytézek
pomohl uhradit nejtizivéjsi dluhy.

Postupné ziskal Sokol (za penize z provozu kina) pozemky na severni a vy-
chodni strané sokolovny, kde mj. pfistavéli zichody. V roce 1930 (rovnéz evi-
dentné v reakci na po¢indni Svatopluka) se pustili do stavby stdlého jevisté. Pro-
jekty vypracoval stavitel Cunderle ze Sumperka, ktery zastitil stavebni préce,
které vsak providéli svépomoci sokolsti zednici a tesafi.

Za némecké okupace byla ¢innost Sokola zakdzina, sokolovna s veskerym
dalsim majetkem byla pfedina obci. Dal slouzila, stejné jako kritce po svém
postaveni, jako $kolni télocvi¢na a jako misto, kde se konaly informacni schize
pro ceské obyvatelstvo. Za okupace byla také dukladné opravena (zniceny byly
divadelni kulisy a dalsi ¢dst majetku). Jen ze §titu zmizel kamenny sokol, ktery
preckal valku ukryty u ucitele Vaclava Blazka.

Vzéapéti po skonceni vilky obnovil Sokol v Bludové svou ¢innost. Pro velky
pocet ¢lent se premyslelo o rozsifeni sokolovny na severni stran¢; dokonce So-
kol uvazoval o stavbé zcela nové sokolovny na misté Zerotinského zamku, ktery
chtéli zbourat.

Po roce 1948 sice nebyla ¢innost bludovského Sokola zakdzana, ale transfor-
movina do podoby TJ Sokol ovlidané komunistickou moci. Pfesto se sokolsti
pracovnici snazili zachranit, co se dalo, pfi¢emz nejvic se rozvijely jednotlivé
sporty — fotbal (kdysi stal jakozto Sportovni klub mimo sokolsky spolek), hdze-
nd, pozdéji stolni tenis, tenis atd.

V poloviné osmdesatych let (1985-1987) byla rozsifena sokolovna o nové
socidlni zdzemi a Satny. Pfedtim doslo k pfeméné jevisté na hernu stolniho te-
nisu (Sokol uz ddvno nehril ochotnickd divadla). V devadesitych letech pak
pfisel velky naraz poziru na podzim 1993, ktery vyrazné zdevastoval pravé tuto
ping-pongovou hernu. S nislednou velkou opravou sokolovny, véetné jeji fasidy,
stejné jako se véemi dal$imi velkymi opravami, musela v dalsich letech vyrazné
pomihat obec.
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Chudobinec — zdravotnické stiedisko — Penzion pro diichodce

Historie budovy chudobince, kterd se po nékolika desetiletich promeénila na
zdravotnické stfedisko a jesté pozdéji zacala slouzit i jako Penzion pro duchod-
ce, se zacala psit jesté nékolik let pfed samotnym postavenim.

Dne 29. Cervence 1889 zemiel v Sumperku bohaty méstan Ludvik Vogel
s vazbami na Bludov. Celé své obrovské jméni ve vysi 100 tisic zlatych odkédzal
bludovské obci, aby z néj vytvofila tak zvany ,Ludvika Vogla chudinsky fond*.
Spravcem tohoto velkého fondu byli Voglovou zavéti ustanoveni bludovsky
obecni ifad a fardfi z Bludova a Sumperka. Az do roku 1901 ale fond spravoval
pouze bludovsky starosta, kterym byl po téméf celou tuto dobu Jan Jané.

Z tondu byla v roce 1901 postavena na pozemku patficiho ke statku ¢p. 42,
ktery pravé v té dobé prochdzel kvili $patnému hospodateni majitele rozproda-
vanim polnosti a okolnich pozembki, jednopatrova budova obecniho chudobince.
Obce totiz tehdy mély povinnost starat se o chudé — neexistovala celostdtni so-
cidlni politika, ale tento kol byl pfenesen pravé na obce (bylo tak od okamziku
zrodu obecni samospravy v roce 1849 az do druhé svétové vélky o sto let pozdéji).
Obce se s tim vyporadavaly rizné — prostfednictvim riznych pastousek ¢i pravé
modernéj$im zptisobem v podobé stavby chudobince. V' pripadé Bludova byla
situace vyrazné uleh¢ena tim, Ze na stavbu chudobince nemusela obec dévat své
penize, ale pouzila dar L. Vogla. Pozdéji se pfislo na to, ze s fungovinim nadace
mezi lety 1889 a 1901, kdy ji spravoval jen bludovsky starosta, byly velké problé-
my, Ze byla nemald ¢dst penéz rozkradena — asi 17 000 tehdejsich korun, coz byla
hodnota stfedné velkého statku nebo 26 chalup bez poli. V dnesnich pomérech
tak §lo o zpronevéru v fddech mnoha miliond korun. Toto pochybeni §lo za sta-
rostou J. Jang, ktery musel ¢astku zpétné doplatit. Ukazuje to ale také obrovskou
sumu, kterou L. Vogel na konci 19. stoleti daroval — hodnota $esti statki.

Kazdopadné mohl byt z penéz nadace postaven chudobinec ¢p. 359. V pro-
sinci 1901 byl slavnostné posvécen a odevzdin svému tcelu. Pro pfedstavu jeho
velikosti — v roce 1928 v ném bydlelo 11 osob v chudinském zaopatfeni a 8 dal-
sich domécnosti v najmu.”” V témze roce 1928 byla na zahradé chudobince
postavena novi kilna, v niZ byly v zavéru 20. stoleti (1995 a 1999) vystavény
skautské klubovny.

Prostor v chudobinci slouzil pfechodné i pro potieby skoly, jak bylo zminéno
vyse. Za doby némecké okupace byla v jeho sklepé zfizena obecni véznice. Na-
proti, v Kordasové vile ¢p. 355, byla za okupace ¢etnickd stanice.”

V roce 1948 prestal byt chudobinec chudobincem, byt tak byl jesté¢ dlouho
(a nékterymi dodnes) nazyvin. Zistaly v ném byty s nékolika ndjemniky a byla

70 Pamétni kniha obce Bludova, sv. 1, s. 21.
7 Tamtéz, s. 198.
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v ném zfizena poradna pro matky a kojence, kterd byvala za prvni republiky
v domé &p. 145 u kostela.”

V tomto rezimu zistala budova dal$ich dvacet let. Az v letech 1966-1968
byla provedena jeji rekonstrukce na zdravotni stfedisko, do té doby lékafti ordi-
novali ve svych domech — MUD:r. Sloupensky ve vile Libuse (dnes je na tom-
to misté druzstevni restaurace), MUDr. Boleslav v domku naproti chudobinci
apod. V tnoru 1968 se piesté¢hovala do nové vybavenych mistnosti zdravotniho
stfediska ordinace 1ékafe (MUDr. Karla Boleslava) a byla zfizena ordinace dét-
ského lékare. O Ctyfi roky pozdéji byly zruseny byty v pfizemi a namisto nich
zfizena gynekologicka poradna a ordinace zubniho Iékare.

V letech 1984-1985 pak byla celd budova zvysena o jedno podlazi a v prv-

nim a druhém patfe byl zfizen penzion pro diichodce.

Sportoviste

Otazka cvieni a sportu je spojena az s 20. stoletim. Tehdy vznikla sokolov-
na a cvidilo se v Ndrodnim domé (viz vyse). Skola cvi¢ila na obecni zahridce
u obecniho domu.

Cas venkovnich hfist piisel ve tficatych letech 20. stoleti. V roce 1930 byla
piebudovina uz nepouzivand cihelna na sokolské a skolni hfisté (pozemek kou-
pil v roce 1930 Sokol). Kdyz v roce 1933 vznikl fotbalovy Sportovni klub, vy-
budoval provizorni hfisté v piskové obecni skale na hornim konci. Jiz v roce
1934 jeho clenové vybudovali nové hiisté za budovami novych ldzni. Zde se
fotbal hral téméf dvacet let. V srpnu 1947 pridélila rada MINV pole za parkem
pro vybudovini nového fotbalového hiisté, stavba se viak vlekla (muselo se pre-
mistovat velké mnozstvi hliny, protoze §lo o svazity pozemek. Dokonceno bylo
v roce 1953, slavnostné otevieno 19. éervence 1953.73

V téze dobé zapocala snaha o vybudovini koupalisté — na misté nékdejsiho
Petrovického rybnika vypusténého v roce 1830. V roce 1949 zahdjili praci na
jeho obnové rybafi, nicméné piilis nepokrodili. To, co udélali, znicila v roce 1953
povodenl. Novy dech nabrala stavba v roce 1959, v dalsich letech na ném bylo
zdarma odpracovino pies 45 000 brigadnickych hodin, takze bylo 13. éervence
1963 ¢astecné napusténo a nasledujici den navstivilo koupalisté VI¢i dul, jak se
mu zacalo fikat, nékolik set lidi. V dalsich letech byly vybudovany Satny a so-
cidlni zafizeni. V osmdesitych letech byla budova pfebudovina na hotel, ktery
byl otevien v roce 1987.

Predtim zacala od roku 1965 vznikat pobliz koupalisté chatova osada,
a to pfedevsim v prvnich deseti letech. V soucasnosti je zde 32 chat, véetné

72 Tamtéz, s. 292.
8 8K Bludov — historie klubu (http://www.skbludov.cz/Fotbal/Historie/historie_46_53.html).
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chaty mysliveckého sdruzeni Hubert Bludov, ktera byla dokonéena v roce
1995.

V roce 1974 bylo sokolské hfisté v cihelné pifebudovino na tenisové kurty,
v roce 1975 byly postaveny Satny na fotbalovém hiisti, v roce 1983 dobudovin
sportovni aredl na Farském, ktery tvofil zazemi jak pro $kolu, tak pro hasice.

V roce 1996 byla postavena nova $kolni télocvi¢na a o deset let pozdéji se
zdsadné proménilo §kolni a hasi¢ské hfisté na Farském (umélé povrchy apod.).
Na zacatku 21. stoleti bylo vybudovino druhé, tréninkové fotbalové hiisté za
zdmeckym parkem.

Dosud poslednimi dvéma velkymi sportovnimi stavbami bylo pofizeni zize-
mi u tenisovych kurti (2013) a vyrazné rozsifeni a pfebudovini zdzemi fotba-
lového hristé (2018).

Hostince

Zajimavym ,vefejnym“ prostorem byly hostince. Co o nich vime? Mnoho ne.
Snad uplné prvnim byla Kréma, dnesni ¢p. 154. O ni se explicitné zminuje prvni
bludovskd pozemkova kniha k roku 1596, kdy Jan Tlusty prodal svou svobod-
nou krému Janu Jarosovi z Bludova. Jiz k roku 1573 je v obci zminén grunt Jana
Krémife, ktery se tak zfejmé jmenoval pravé podle krémy, nicméné jisté to neni.
V roce 1568 pii prodeji panstvi olomouckému biskupovi se smlouva o Zidné
krémé nezminuje. Evidentné tak vznikla v posledni ¢tvrting 16. stoleti.™ Cela
vyznamné bludovské uddlosti. Prochdzela samoziejmé celou fadou stavebnich
uprav, nicméné evidentné stila stdle na stejné parcele. Provoz hostince zde skon-
&il v roce 1949, kritce poté zacal slouzit jako $kolni jidelna (az do roku 1996).”

Mime-1i rozhodnout, ktery hostinec historicky nasledoval, nevime, ktery ze
dvou zvolit — zda Korbilek na Zdmecku ¢ hospodu na rychté. Pro rychtu ho-
vori to, ze k rychtdm hospoda patfivala a Ze nejinak tomu bylo i v Bludové. Jen
nevime odkdy. Vime, Ze od druhé poloviny 19. stoleti byl hostinec na rychté
pravidelné pronajimdn riznym provozovatelim a Ze po poziru rychty v roce
1884 byla koncese pfenesena na vochcimru ¢p. 348, zndmou pozdéji jako Reko-
va hospoda. Zanikla nejpozdéji na konci druhé svétové vilky.

Pro druhé misto Korbilku svéd¢i to, Ze jej mame doloZen jiz v roce 1710.
Prezil pozar Horniho dvora z roku 1741. Dlouho se o ném myslelo (az do ar-
cheologickych nilezi z roku 1995 — a obcas se tato mylna informace z nezna-
losti opakuje i dnes), Ze pravé on byl pfestavénym Zameckem. Neni, nicméné
jeho historie je jisté dlouhd, o zdjezdnim hostinci se pise jiz v roce 1710, na

7 Kosslerovd, E. — Poléch, D.: Bludov ép. 154 ,Kréma*“ Stavebné historicky priizkum, rukopis, 1996, s. 4-5.
75 Tamtéz, s. 26.
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mapé z roku 1741 je jiz zachycen v zdsadé v podobé, v jaké se zachoval az
do poloviny 20. stoleti, stejné¢ jako na mapé Stabilniho katastru — jako zdénd
stavba. Dobovy popis z roku 1937 jej zachycuje takto: ,Jeho vchod je zajimavy;
velkym neuzavienym obloukem se vchazi po schodech na levé strané do vycepu.
Utulno je v této starobylé svétnici o malych oknech a nizkém dfevéném stropé
traimovém. Na opac¢né strané je tane¢ni mistnost, pofizend r. 1822. ... Ndjemci
Korbilku netfeba se starat o led, protoZe md po ruce chladny sklep. Vchazi se
do ného z pricelni strany, pékné cihlami vyklenutou chodbou, vedouci na $if
celého staveni, takze sklep, vytesany uplné ve skale, je umistén tésné u budovy.
Znamenitd tato podzemni mistnost, o nizZ se udrzuje povést, Ze byvala utulkem
Ceskych bratii, je dlouhd 25 m, pies 5 m §irokd a vice nez 2 m vysokd, upro-
stfed je hranaty sloup a ve stropé dva vétraci otvory.“’® Sliva tohoto hostince
a znamého vyletniho mista pohasla v poloviné 20. stoleti, kdy byl po roce 1948
zndrodnén, posléze prestal slouzit jako hostinec, ale jako ubytovini pro Rumu-
ny, az byl zbofen a zistal jen sklep. Na zacitku devadesatych let 20. stoleti na
jeho misté byvaly predseda MNV Josef Hudos vystavél penzion s restauraci,
jez po néjakém Case zacala slouzit jako nevéstinec. AZ pted nékolika lety byl
zrekonstruovan a navrdcen ucelu restaurace a penzionu, pficemz se stal soucasti
velkého rozvoje celého Zamecku-Bludovecku. Puvodni Korbilek mél ¢p. 192,
dnesni hostinec ma ¢p. 887.

Velmi zajimavy byl zjezdni hostinec pobliz kostela — tzv. Pitaliv. Mél byt
postaven jiz v roce 1830,”” udaj v pozemkové knize ukazuje na rok 1829, mapa
z roku 1834 na jeho misté ukazuje zdénou vétsi budovu ve tvaru pismene L.
Patfila k nému obrovska zahrada, na niZ dnes stoji osm domu. I podle mapy
z roku 1741 zde stal vétsi objekt — posunut ale vychodné — ktery patfil i s parce-
lou ke statku ¢p. 96. Patalav hostinec mél ¢p. 316 — dnesni ¢p. 316 stoji na téze
parcele, ale posunuto jiznéji. Hostinec stél spiSe v prostoru dnesnich gardzi. Ve
20. stoleti jiz byl dvoupodlazni, s vysokou mansardovou stfechou s polovalbami,
kryty bidlici. Uli¢ni praceli bylo pétiosé se zvyraznénim vstupu, fasida hladka
se zdobnymi $ambranami a ndrozni bosazi, sttedova a korunni fimsa byla boha-
t¢ clenénd.’ Uredné zavien byl po roce 1948.7

Hostinec byl v olejné u mlyna &p. 67, kterd vyhotela po zdsahu bleskem (a uz
nebyla obnovena) v roce 1896.%

Po postaveni pivovaru ¢p. 319 v roce 1842 v ném byl zfizen hostinec Na
Nové, ktery je zfejmé nejstar$i soucasnou nepietrzité fungujici hospodou (dnes

76 Dytrt, K.: Bludov — informaéni spisek pro navstévniky Severni Moravy, Bludov 1937, s. 20.

77 Tamtéz, s. 18.

78 Késslerovd, E.: Z historie vybranych bludovskych objektii (https://www.bludov.cz/O-Bludove/Bludovske-
zajimavosti/Z-historie-vybranych-bludovskych-objektu.html).

7 Pamétni kniha obce Bludova, sv. 1,,s. 274.

8 Dytrt, Bludov, s. 16.



60 1. Historicky vyvoj bludovského tizemi a staveb

pod ndzvem U Klary). Snad kratce po postaveni Zeleznice a nddrazi v roce 1873
vznikla i hospoda na nddrazi, kterd tam byla provozovina az do devadesatych let
20. stoleti, v soucasnosti neexistuje — vzdyt fakticky nefunguje ani nddrazi jako
nddrazi, ale jako pouhd zastdvka s piistieskem proti desti.

Po postaveni Narodniho domu ¢p. 353 v roce 1900 byl zfizen hostinec tam
— a stal se duleZitou hospodou, v niZ se schézela katolickd ¢dst obce. Jejim pro-
tikladem byla pokrokéiska a socialistickd Kréma. V Narodnim byl hostinec do
roku 1952, kdy byl zrusen, jak jiz bylo vyse zminéno.

Nejpozdéji za prvni republiky, snad i dfiv, fungovala hospoda u Bartinka
¢p. 181 — existovala dlouho, az do sedmdesatych let 20. stoleti. Pfi pohledu na
mapu indika¢ni skici stabilniho katastru z roku 1834 neni vylouceno, Ze tam byl
hostinec uz tehdy — dfevénd budova méla ze tii stran (jako jedind v okoli) cesty
a nebyla propojena s vedlejsi zahradou — jako by méla skute¢né jinou funkei nez
ostatni obytné domy. Horni konec mél kromé zminéného hostince u Bartinka
uz pouze néjakou dobu po roce 1989 hospodu U Schauert na ¢p. 129.

Za prvni republiky byl v roce 1930 (v ndvaznosti na vznik lizni) postaven
zcela novy Simkav hostinec i s pokoji pro hosty — &p. 542, kterému se zacalo
fikat ,Na Star¢“. Oficidlné se jmenuje Pohostinstvi u Simka, funguje nepfetrzité
od svého vzniku.

Jen urcity omezeny ¢as fungovaly hostince v dalsich ¢astech Bludova. Na
dolnim konci za druhé svétové vilky v domé ¢p. 364 mél byt hostinec Jangli.®!
Po roce 1989 fungoval hostinec U Pepina ¢p. 344 na kiizovatce u Panenky Ma-
rie. V devadesitych letech 20. stoleti byla zrekonstruovina Habermannova vila
¢p. 403, z niz vznikl penzion a restaurace.

V zépadni &isti obce (od zdmku smérem k Chrom¢i) nebyl dlouhodobé hos-
tinec zadny, aZ u samotné Zelezni¢ni trati hostinec U Dvofikd na ¢p. 356, ktery
zanikl az v osmdesdtych letech 20. stoleti.

Historicky nejvic hospod se vzdy koncentrovalo, pomérné logicky, v samot-
ném centru obce. Kromé jiz zminénych to bylo na zacitku devadesétych let
vyhlasené Rosso v domech ¢p. 583 a 331, v byvalém Konzumu ¢p. 146 dodnes
existujici Hostinec Pod kostelem, ve sklepé sokolovny po roce 2000 vznikly
hostinec U Tomasu, ve sklepé Kulturniho domu od devadesatych let 20. stoleti
ndrazové fungujici Domino a v budové Bludovské a.s. od zacitku devadesitych
let fungujici hospoda s dnesnim nazvem Restaurace Bludovska. Od roku 1987
byla provozovina restaurace ve V1¢im dole, ktera dnes funguje hlavné ptes léto.
Po rekonstrukei staré skoly na radnici zacala byt v jejim sklepé provozovina
vindrna.

Spocitime-li stav v letosnim roce (2018), je v Bludové provozovino deset
hospod a restauraci.

81 Pamétn{ kniha obce Bludova, sv. I, s. 149.
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SILNICE, DOPRAVA

Co se tyce silni¢ni infrastruktury, je zajimavé uvédomit si jeji stafi. V zdsadé
posledni velkd zména se odehrila téméf pred dvé sté lety v letech 1836-1842
pfi budoviani cisaiské silnice. Vsechny dalsi zpravy —jako napt. Ze v letech 1904~
1905 byla stavéna okresni silnice smérem k Bohutinu® ¢ Ze byla budovéna sil-
nice k Sudkovu apod. — jsou nepochopenim vlastniho jadra. Zdkladni cesty — do
Bohutina, do Postfelmova, do Sudkova, do Chromde, do Sumperka — existova-
ly ziejmé odpraddvna; dolozeny je v dnesnich polohich mdme v mapé z roku
1741. Pise-1i ]. Bfezina a dalsi dobovi autofi, Ze byla néjaka silnice ,stavéna®,
neznamend to, Ze se zabiraly pole a louky apod., ale Ze existujici polni, prasnd
cesta dostala pevny povrch, byla rozsifena apod.

K jediné znimé vétsi zméné doslo pravé vystavbou cisafské silnice v prvni
poloviné 19. stoleti. I ta vSak z¢asti vyuzivala jiz existujici cestu — od dnesni
chromedské zastivky az k Nealku. Teprve odtud smérem k zamku byla vedena
zcela nové po polich. Za zdmkem opét vyuzila jiz existujici silnice, azZ tésné pod
vrcholem kopce opét byla vedena jinak az k Sumperku.

Dosud posledni pokus o proménu silni¢ni sité byl podniknut na konci tfi-
catych let 20. stoleti, kdy se méla stavét silnice pfes Horni konec a les do Ra-
domilova. Jedinym jejim vysledkem bylo napfimeni (zbofeni domu) a rozsifeni
dnesni ulice Jana Zizky v roce 1937. Kdyz stavba dospéla pod les, pfisla némec-
kd okupace a po vélce uz nebyla myslenka silnice realizovana.

Zvlastni je, kdyz si uvédomime, Ze veskery rozvoj hromadné dopravy ve
20. stoleti probihal v zdsadé¢ v mantinelech silni¢ni sité¢ z 19. stoleti a staleti
ptedchozich, které naprosto nepocitaly s dnesni podobou dopravy. Podafi-1i se
skutecné vystavét obchvat Bludova (od Postfelmova a od Chromée), jehoz pii-
prava v soucasnosti finisuje, ackoli se o ni mluvi jiz tficet let, pijde o prvni sku-
te¢né velkou a zdsadni inovaci, kterd zcela zméni dopravni situaci, za poslednich
témeér dve sté let.

Dulezitou zménou, jez se véak nakonec Bludova prili§ nedotkla, byl rozvoj
zelezni¢ni dopravy v 19. stoleti. Stavebni price na trati Moravské pohrani¢ni
drahy Sternberk — Sumperk — Bludov — Hanugovice — Dolni Lipka byly zah-
jeny 31. 7. 1872, pficemz na jafe 1873 stavbu prevzala firma bratfi Kleina ze
Sobotina. Provoz na trati byl zahajen 15. fijna 1873. Trat Zabieh —~Sumperk
— Sobotin byla vybudovina jiz v roce 1871 a prvni vlak zde projel 1. fijna 1871.
V Bludové jde vétsi ¢ast trati po byvalych rybnic¢nich hrazich, jak je uvedeno
v nésledujici kapitole. V témze roce 1873 byla vybudovina bludovskd nadrazni
budova. Ve stejném roce vznikly domky u trati &p. 323 (u silnice na Sudkov)
a &p. 328 (u silnice na Chrome¢). Samotna ,chromeéska zastiavka byla zfizena

82 Btezina, J.: Paméti obce Bludova, Bludov 1927, 5. 198.
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v roce 1900, s tim, Ze se skute¢né jmenovala Chrome¢, jak byva mnohymi do-
dnes nazyvina. V sedmdesatych letech 20. stoleti pak byla nejprve piejmenovi-
na na ,Bludov — zastdvka“ a poc¢itkem osmdesatych let se jeji nizev zménil na
,Bludov — 14zn&“ 8

Az v roce 1974 byla postavena tzv. Bludovska spojka, kterd spojuje trat od
Zibteha pfimo na Hanusovice — do té doby musel jet vlak na bludovské nadrazi.

Pro¢ je vlakové nddrazi od vlastni vesnice tak vzdalené? Kvuli nesouhlasu
tehdejsich sedldki s polozenim koleji na jejich pozemky. Pivodni navrh pocital
s tim, Ze trat povede ze Sumperka Draznikem do Bludova. Nédrazi by tak stlo
zhruba u Panenky Marie. Nestalo se, a tak koleje nakonec téméf dokonale ko-
piruji nejzazsi hranice bludovského katastru.®

8 DiviSova, ].: Historie silnicni a Zelexnicni dopravy v Bludové (http://www.bludov.cz/O-Bludove/Bludov-
ske-zajimavosti/Historie-silnicni-a-zeleznicni-dopravy-v-Bludove.html).
84 Bfezina, Paméti,s. 194.
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KAPITOLA TRETI
BLUDOVSKE RYBNIKY

Rada bludovskych obyvatel ¢ navitévnikii vibec netusi, ze Bludov byl kdysi
rybnikdfskym rdjem. Plocha rybnika tvofila vice nez 145 hektart, tedy témérf
devét procent bludovského katastru. Dnes zbylo asi ¢tvrt hektaru ploch, které
jsou spise rybnicky. Kdy trval zlaty vék bludovského rybnikafstvi? Abychom
cely proces pochopili, musime se na néj podivat ze sirsiho regionalniho pohledu.
Jeho zacatek je spjat se jménem Jiftho st. Tunkla. Tento $lechtic byl synem Jana
Tunkla Drahanovského, ktery mezi lety 1422 a 1464 vybudoval zéklad rozsih-
1ého severomoravského panstvi, sklddajiciho se z jednoho mésta, dvou méstecek,
tii hradu, nékolika tvrzi a vice nez padesiti vesnic. V zastavé navic drzel tzv.
zemépanské zbozi (tedy panstvi, jez ndlezela pfimo moravskému markrabéti)
— mésto Sumperk s nékolika vesnicemi, hrad a panstvi Bludov apod. Jeho pan-
stvi tak bylo skute¢né velké, centrum mélo v Zdbfeze a na hradé Brnicku. Pred
smrti jej rozdélil mezi své dva syny — Jifi st. Tunkl zdédil po otci Zabieh, Hos-
tejn, Bludov a Tfemesek; po smrti svého bratra koupil od jeho déti v roce 1490
Brni¢ko a Rudu nad Moravou, takze se panstvi opét scelilo. V roce 1480 byl Jifi
se svym synem Jindfichem a potomky pfijat ze stavu rytifského do panského.

J. Bfezina tvrdil, Ze Tunklové byli pro severni Moravu pohromou.® Dnes
bychom je mozna oznacili za bezohledné modernizétory a vykofistovatele, ktef{
svym jedndnim vyvolali selské povstini, jemuz padl Jifi st. za obét. Bezohledny
nebyl jen vii¢i svym poddanym, ale i vii¢i ostatnim $lechticim, ktefi jej nazvali
zemskym skadcem.

Tunklovo panstvi bylo vyrazné poskozeno za ¢esko-uherskych vélek (Jifi st.
stdl na strané Jifiho z Podébrad proti jeho vyzyvateli Matyasi Korvinovi, ktery
pii svém tazeni na Moravé plenil majetky podporovatelii kréle Jiftho z Podé-
brad), jimZ padl nékdy kolem roku 1470 za obét i bludovsky hrad & Brnicko.
Aby zlepsil finanéni poméry, zacal kolem roku 1480 budovat na svém panstvi ve
velkém rybniky. V té dobé vznikly i bludovské rybniky. Jeho poddani museli pfi
jejich budovéni robotovat, zvlast pii stavbé hrazi. Tunkl zalozil kolem Zébieha
osm rybnikd. Dnes bychom fekli, Ze mu bylo celkem jedno, jaké jsou vlastnické
vztahy. Tak napf. Zavoficky rybnik ¢ rybniky u Vitosova a Hrabové vznikly
na zatopenych pozemcich, které patfily desitky zvolské fafe. Dubicky rybnik
vznikl cely na farskych pozemcich — vznikl kolem toho spor, ktery trval neuvé-
fitelnych téméf dvé sté let az do druhé poloviny 17. stoleti.

% Biezina, J.: Viastivéda moravskd, II. Okres Sumpersky, staroméstsky, vizmbersky, Brno 1932,s. 89.
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Premyslime-1i nad rozsdhlymi ,investi¢nimi pracemi®, nepiekvapi ns, Ze pii
nich radikdlné ménil nejenom vlastnické vztahy, ale pfedevs§im podobu krajiny.
V Knihdch pthonnych a nalezovych se pise, Ze se nebal ,zatopit cesty starodav-
ni, Ze tudy lidé podle zvyklosti staroddvnich jezditi nemohli“. Odkldnél stard
koryta fek — napf. Moravskou Sézavu. Pro bludovskou povést o Spalkovi je dii-
leZita zprava o tom, jak se choval k poddanym Procka z Kunstatu, které ,jimal,
sdzel, rucil, dobytek jejich pobral, nékolik dni hladem mofil, trévu jim moci na
jejich lukach sekl, luky jim jejich odjiti chté rybnik délaje“.

To vse vedlo jednak k vybudovini velké rybni¢ni soustavy, kterd sice existo-
vala mnoho stoleti, ale do dneska se nedochovala (zustal jen zabfezsky rybnik
Obornik a velké hrize kolem Zibieha, Lestiny, Lesnice, Kolsova a Bludova),
jednak ale k oteviené vzpoufe poddanych, ktefi Jifiho st. Tunkla napadli a zbili
tak, Ze kritce poté na nasledky zranéni zemfel, zfejmé na konci roku 1493 &
na zalatku roku 1494. (Tunklav soucasnik pravnik Viktorin Kornel ze Vsehrd
napsal, Ze poddani pana Tunkla ,,pina svého, jsou porazili, zranili a skoro zabili,
takze jest od toho zbiti nevstavaje, umfel“.*) Slo o prvni zndmou selskou vzpou-
ru na Moravé. Na riznych mistech se dochovaly povésti o Tunklové nésilnictvi
— véetné té o bludovském Jurovi Spalkovi (viz niZe). S rybnikéfstvim byl Tunkl
tak spojen, Zze mél ve svém erbu rybu.

Jediny Tunklév syn Jindfich prodal v roce 1508 celé panstvi a piesidlil do
Prahy, kde se na ¢as stal purkrabim Prazského hradu, v letech 1511-1519 byl
zemskym fojtem Dolni LuzZice a v letech 1516-1523 nejvy$sim mincmistrem
v Kutné Hofe.*”

Bludovské rybniky

Diky vyse uvedenym informacim tak muizeme vznik bludovskych rybnika da-
tovat relativné presné mezi roky 1480 (zacdtek Tunklova rybni¢niho budovéni)
a léta 1493/1494 (Tunklova smrt). Byly o sto let star$i nez nejzndméjsi tiebon-
ské Kréinovy rybniky a star$i nez prvni rybniky na Tfebonsku. Existovaly az do
let 18301842, tedy zhruba 350 let. Nevime to jisté, ale zda se pravdépodobné,
Ze pfinejmensim zédklad bludovské rybni¢ni soustavy na polich mezi Bludovem,
Chrom¢i, Postfelmovem a Sudkovem byl polozen pravé za Tunkla.

Projdéme nyni bludovsky katastr od jihu k severu a zaméfme se na rozlozeni
nékdejsich rybnikd. Mezi silnicemi na Sudkov, Postfelmov a Moravou byvaly
rybniky Stary a Novy. Stary mél dva ostriivky s ¢ihadlem na vodni lovné ptactvo.
Mezi silnicemi na Postfelmov, Chrome¢ a Moravou byvaly tyto rybniky: Maly
mlynsky rybnicek (pstruhovy u mlyna), Ry§an (rySavy — podle barvy vody), Bez-

8 Jiti Tunkl (https://cs.wikipedia.org/wiki/Ji%C5%99%C3%AD_Tunkl).
87 Veskeré informace byly Cerpiny z ¢lanku Medek, V.: Tunklové na severni Moravé, Severni Morava,

1957,¢&.2.
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dek, Spalek, Vesely, Fértusek (od némeckého Fiirtuch — zdstéra), Kozelek, Kitalt
(od némeckého Gestalt — pékny vzhled majici), Zrcadlo, Krompisek.

Na misté dnesniho koupalisté byl Petrovicky rybnik. V prostoru pfed zdm-
kem byly dva rybniky — Horni a Dolni kovarsky. Horni byl nejpozdéji do polo-
viny 19. stoleti zru$en a na jeho misté vznikla zahrada (dnes na ni stoji détské
hiisté). Dolnimu kovéfskému dnes fikime Zdamecky. Za zdmkem byly dva ryb-
niky — dodnes existujici v Gryngleti (Rybni¢ek v Dolec¢kach, ten byl ale néjakou
dobu ve 20. stoleti zrusen, obnoven byl po roce 1989) a na misté dnesni Panské
zahrady (zanikl pfed rokem 1834). Dva malé rybnicky byly podél polni cesty
od dnesni druzstevni bytovky ke Skalce — zhruba v mistech, kde je dnes objekt
voddrny (zanikly pfed rokem 1834). Posledni Hornodvorsky hrani¢ni rybnicek
se rozkladal pobliz dnesniho Zidovského hibitova na hranicich se Sumperkem
— zanikl pfed rokem 1834.

Zaméime se nyni na onéch jedendct nejvétsich rybnikd mezi Bludovem
a Moravou. J. Bfezina je popisuje takto: ,Rybniky délily se na potérné, vytazné,
kaperné a na komory. V rybniku potérném lihla se z jiker mladata — potér neboli
plod, jenzto zistal zde rok az dvé 1éta. Potom se vyvezla mlidata do mensich,
mélkych rybnikd, aby rychle rostla. Na podzim je vsak vzdycky vylovili, protoze
rybniky hluboko zamrzaly. Vylovené rybky prevezli do komory, hlubokého to
a tichého rybnika nablizku hlidky, kde byly dobie opatfeny a preckaly v klidu
zimu. Na jafe rybky z komory vybrali a pfevezli do rybnika vytaznych, kde rostly
dale, az jejich velikost dopoustéla, aby mohli byti diny do rybnika kapernych.
Tu zustaly jeden az tii roky, az vyspély v ryby vazici 1,5 az 2 kg. Kaperné ryb-
niky musely miti hlubs$i mista, aby se do nich mohly ryby na zimu stihnouti
k zimnimu spanku. Nad témito misty vysekdvali v ledu otvory, aby vzduch mél
zejména $tiky a jiné dravé ryby, aby hubily bezcenné rybky malé, po pfipadé, aby
likvidovaly kapfi plod vznikly z pfed¢asného tfeni.

Rybniky bludovské byly napdjeny vodou dilem z potoka Vitonina, dilem
z rybniki sousednich vodnimi troubami, troubnim kosem a odtokem. Z Fér-
tusku byl vejpad do rybnika Veselého. Ostrovy ve Starém rybniku byly vytvoreny
svezenim zemé z Nového rybnika. Stary rybnik mél dvoje vodni stavidla aneb
opusty do mlynské struhy. Novy rybnik, nejnize zaloZeny, mél trouby, chaloupku
a odtok do nejpfednéjsiho oupadli. Rybniky Zrcadlo a Kitalt pfijimaly vodu
z feky Moravy struhou zvanou Polovodj, ale téZ voda od splavku potoka Vito-
nina byla vedena do obou onéch rybnika. Odtok ze struhy Polovodi ustil téz do
nejvétsiho rybnika — do Spalku.“s®

Brezina se ve svych Dé¢jinich rovnéz zminuje o uzitku z rybni¢niho hos-
podafstvi: ,Z vylovovaciho vykazu z fjna 1797 vychazi najevo, Ze ve Starém

8 Btezina, J.: Déjiny obce Bludova, rukopis 1956, s. 178.
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rybnice bylo tenkrét chyceno celkem 11 kop stik, 138 kop kaprt a 14 kop ostat-
nich ménécennych druht ryb. Libra velkych kapri byla po 8 krejcarech, stik
po 10 krejcarech. Pétilibrova stika (2,8 kg) stila 50 krejcart. Kapfi byli podle
velikosti prodaviani po 18, 15,12, 10,9 a 4 krejcarech. Libra pfebranych ryb byla
po 5 a 6 krejcarech. Ryby dostéavali i deputatnici. Ryby sly rychle na odbyt, pro-
dévaly se obycejné pfimo u sidek (haltyi) nebo na hrizi rybnikd. Za 25 centl
(po 56 kg) utrzeno na 800 zl. Ryby odebirala vrchnostenska kuchyné, Zamecek,
olejnikova hospoda pfi olejné, frankstitsky a bratrusovsky hostinec, chromedésky
pansky vycep, pan vrchni, kontrolor, purkrabi, fardf, mlynaf, zahradni, Sumpersti
méstané, hospodiisti spravcové z Chudobina, Bouzova, Doubravice a jini lidé.“®

Dodnes ne zcela vyfesenou zdhadou je otizka, kde vzali ti, kdo v 15. stoleti
rybniky budovali, hlinu na hraze. Snad z mist, kde se posléze rozkladaly hladiny
rybniki — nicméné onoho materialu bylo potieba skute¢né hodné. Jedna z hy-
potéz hovofi o tom, ze kviili budovéni hrazi vznikl Dréznik, Ze pravé tam byla
vykopévina hlina a rozvdzena vsude tam, kde bylo potfeba.

Zajimat by nds také mohlo, jakd pole dostali tehdejsi (v 15. stoleti) sedldci
vyménou za ona zabrand pro rybniky za svymi domy. O néjakou vyménu jit
muselo, nebot statky od kostela na dolni konec na zapadni strané byly i po vy-
budovéni rybnikd vymérou srovnatelné (nebo dokonce vétsi) s ostatnimi. Tézko
si rovnéz myslet, Ze by od zalozeni obce byly pozdéjsi rybni¢ni pozemky panské
a ze by statky na dolnim konci nemély za humny zidna pole. Jaké pole dostali
nihradou, nevime jisté, nicméné ze studia indika¢ni skicy mapy Stabilniho ka-
tastru se zda, Ze to byla pole na Brusné a kolem Dréazniku, kde se koncentruji
pole téch statki, které musely byt extrémné postizeny vybudovanim rybniki
(¢p. 35-38, 45-47, 51, 56, 59). Zvlast u statkd z dolniho konce to byla hlavni
¢ast jejich poli. Aby mohla takova vymeéna probéhnout, musela by byt Brusnd
a jeji okoli v majetku majitelti panstvi, coz neni viibec vyloucené — lze to dolo-
zit ze skutecnosti, ze cely les v dnesni Bludovské strani pod Brusnou zustal ve
vlastnictvi majiteld panstvi, ackoli na jinych mistech katastru byly lesy rozdéleny
a navazovaly vlastnictvim na pfilehld pole. Zde ne — les byl pansky, k nému pfi-
léhajici pole selskd. Rovnéz nevime, jestli uz v onom 15. stoleti, kdy ke sméné
zfejmé doslo, uz byla Brusna pokryta polnostmi, nebo zda zde byl les, ktery se
musel teprve vyklucit. Obé varianty jsou mozné. To, Ze by Brusnd a Draznik
byly diive panské, by podpofilo i zminénou tezi, ze velkd dolina v Drazniku
vznikla téZbou hliny na hrize. Ziejmé také byly nekteré statky ,,odskodnény*
na samych severozdpadnich hranicich katastru Na hordch smérem k Bohutinu
(¢p. 46,47,57,58).

Pocet a velikost rybnikd spolehlivé znime z Glaubitzovy mapy z roku 1741
— bylo jich tehdy 18 panskych a jeden obecni (Bartinkav). Tabulka 3 uvadi

8 Tamtéz, s. 177.
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jejich ceské i némecké nazvy, ¢islo v mapé z roku 1741, vyméru v moravskych
méficich, kterd je rovnéz pfevedena na hektary.

Tabulka 3: Bludovské rybniky v roce 1741

Cislo Nazev rybniku vyméra
na mapé morav- | hektart
skych méric
47 Novy rybnik (der Neue Teich) 1185 22,73
48 Stary rybnik (der Alte Teich) 128,6 24,67
49 Bezdék (der Bosedeck) 25,5 4,89
50 Rysan (der Rischan) 70 13,43
51 Maly mlynsky rybnicek (das Kleine Miihl Teichel) 14 0,27
52 Spalek (der Spalckowste) 216 41,43
53 Vesely (das Helder Teichel) 10,6 2,03
54 Fértusek (der Viertuschter Teich) 30,3 5,81
55 Kozelek (das Nieder Strietz Teichel) 11,7 2,24
56 Krtalt (das Ober Strietz Teichel) 4,4 0,84
57 Zrcadlo / Krompisek / Chromecsky (der Krompischer 1319 25,30
Teich)
58 Petrovicky rybnik (das Peterwitzer Teichel) 4,25 0,82
59 Horni kovafsky rybnic¢ek nebo lu¢ni rybnicek (das Ober 0,75 0,14
Schmiede oder Auen Teichel)
60 Dolni kovaisky rybnicek (das Nieder Schmiede Teichel) 0,75 0,14
61 Rybnicek za dvorem (das Teichel hinterm Hofe) 0,7 0,13
62 Rybnicek v Dolec¢kéch (das Teichel im Graben) 0,6 0,12
63 Dva rybnicky na Jakubovském statku (die Zwei Teichel 0,7 0,13
aussm Jacobischen Grunde)
64 Hornodvorsky hrani¢ni rybnicek (das Oberhofler Grant- 24 0,46
zen Teichel)

Zdroj pivodnich dat (v moravskych méficich), pfepoditino na hektary: Zemsky archiv v Opave,
fond Velkostatek Bludov, Popis dominikélnich a rustikdlnich pozemka, platii a robot panstvi Bludov.

Ctyfi z nich byly skutecné rozlehlé, kdyz mély vice nez dvacet hektara (Spa-
lek, Krumpisek, Stary a Novy); nejvétsi z nich Spalek mél pies &tyficet hekta-
ri. Jeden (Ry$dn) mél mezi deseti a dvaceti hektary. Dalsi ¢tyfi mély cca 2-5
hektara (Fértusek, Bezdek, Kozelek a Vesely). Zbylych devét mélo méné nez
hektar (z nich pét mélo vyméru jen o néco vic nez jeden ar). Mapa tuto velikost
zohlednovala i jazykové — ty, jez byly vétsi nez 3 hektary, byly némecky nazvany
»Leich® — rybnik, mensi nez tfi hektary , Teichel“ — ,rybnicek®.
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— na hornim konci, jemuz dnes fikime Bartankav rybnik. Jeho tehdejsi pfesnd
vyméra neni znima, nicméné podle mapy se zda, Ze byla totoznd s dnesnim
stavem (dnes 714 m?). Zd4 se, Ze byl obecni. Neexistoval ale rybnik pod Bastou,
jemuz dnes fikime Zmrzlé mofe; ten ostatné neni zachycen ani na mapé Sta-
bilniho katastru z roku 1834 — je tedy z bludovskych rybni¢ka nejmladsi, vznikl
nejdfive v 19., mozna ale az ve 20. stoleti.

Pro srovnani — dnes$ni Zamecky rybnik (v roce 1741 nazyvin jako Dolni
kovarsky) md dnes vyméru 881 m?, tedy zhruba polovinu tehdejsiho stavu. Do
dnesni podoby byl uveden az ve druhé poloviné dvacitého stoleti, kdy zhruba
jeho polovina (kterd sahala do mist dnesniho parc¢iku pfed Bludovskou a.s.) byla
zavezena hlinou a odpadem.

Mapa Stabilniho katastru vznikala pravé uprostfed obdobi, kdy se rybniky
rusily. S jejich vysousenim se zacalo v roce 1830, skoncilo v roce 1842. Mapa
z roku 1834 proto zachycuje jiZ jen sedm z piivodnich osmndcti panskych ryb-
niku (a obecni Barttinkiv): Vesely, Spalek, Novy, Maly mlynsky rybnicek, ryb-
ni¢ek v Gryngleti a oba dva u zdmku. Hraze po vypusténych rybnicich ale jesté
staly. U hraze vypusténého Kitaltu stala jesté v roce 1834 obecni dfevénd paz-
derna (neméla ale pfidélené ¢&islo popisné). Do roku 1842 pak zanikly rybniky
Vesely, Spalek a Novy; ziejmé i Horni kovaisky. Kdy zanikl pstruhovy rybnicek
u bludovského mlyna, neni jasné. Stejné tak nevime, kdy vznikl rybni¢ek mezi
Moravou a zelezni¢ni trati u pozdéjsi chromedcské zastavky, ktery vyuzival Dvo-
fakiv hostinec na led a ktery existoval jisté ve 20. stoleti.

Pro¢ se rybniky vlastné vysousely? Slo ziejmé o racionalizatni opatfeni, které
mélo pfinést vétsi vynosy. J. Bfezina daval jejich zdnik do souvislosti s velkym
ristem poctu obyvatel, ktery jsme dokumentovali v prvni kapitole. Domnival se,
Ze pocet obyvatel byl tak velky, Ze je nebylo mozno zaméstnat v tehdejsim zemé-
délstvi a Sumperské tovarny jesté nepotiebovaly délnickou silu. Tehdejsi majitel
panstvi — nejpodnikavéjsi z poslednich Zerotint — Frantisek Josef ze Zerotina
byl od roku 1828 predsedou Hospodarské spolecnosti moravské a slezské. Moz~
nd pod dojmem modernich zdsad hospodafeni se domnival, Ze ze zemédélského
obdélavani pudy ziskd vic, nez z rybni¢niho hospodareni.”

Kdybychom tedy méli divné rybniky srovnat s dnesnim tzemim, co ndm
z toho vyplyne? Na misté Starého, Nového, Malého mlynského, Veselého ryb-
nika, Spalku, Rysana, Bezdéka a Fértuska jsou dnes pole. Zhruba uprostied
Zrcadla (Krompisku) jsou 14zné, na jeho vychodnim okraji ulice Capkova, Bo-
zeny Némcové a Nerudova. Na misté Kozelku jsou domy ulice Zahradni, ¢dst
ulice Pri¢ni a Lizenské; na misté Kitaltu ¢ast ulice Pfi¢ni, Vitoninské a ulice

Kratks.

% Tamtéz, s. 178.
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Dodnes zachovana hraz podél ulice Zahradni byla hrazi Kozelku — a za ni
smérem do poli byl rybnik Fértusek. Zachovana hriz kolma na ulici Zahradni
smérem k Balikovu véelinu byla vychodni hrizi Fértusku. Hriz za liznémi
byla jizni hrézi Zrcadla (Krompisku). Vlakova trat jde po staré hrizi, kte-
ré propojovala (jako ochrana pfed rozvodnénou Moravou) Zrcadlo se Spal-
kem a Rysanem, z&4sti také po hrazi Nového rybnika. Zbylé hrize (ve Spalku
apod.) byly rozorany v Sedesitych letech v rdmci socializace vesnice a scelo-
vani pozemkd.

Povést o Spalkovi

Kapitola o historii bludovskych rybnikii by nebyla tplnd, kdyby nepfinesla po-
vést spojenou s jejich budovdnim a s pfibéhem jednoho z bludovskych sedldka.
Byl-li skutecnou osobou (a zd4 se, 7e ano, rod Spalki 7il v Bludové i v dalsich
staletich), byl by nejstar$im bludovskym sedlikem, jehoz bychom znali jménem.
Karel Dytrt ve svém spisku B/udov zachycuje povést v této podobé: , Vypravuje
se, ze chtél pan Jifi (Tunkl — pozn. aut.) zaloziti v Bludové velky rybnik. Nejlépe
se k tomu hodila ona &st pidy, kde mél své role Spalek a jesté jini sedldci, jeho
sousedé. Zminény poddany se vzpiral tomu, aby mu pole za jeho rodnym stat-
kem bylo milostivou vrchnosti vyvlastnéno, jeho odpor byl viak marny. Spalek
byl dian do hradni véZe a tak dlouho véznén, dokud bludovsti robotnici neméli
hrézi nového rybnika hotovych a dokud rybnik nebyl vodou napustén. Poté
teprve zmofeného dlouhou vazbou propustili, aby se podival na své byvalé role,
nyni zatopené. P¥i pohledu na hladinu rybnika podlehl Spalek Zalu. Byv zachva-
cen mrtvici, zemfel na misté. Nebozdk zapomnél, Ze nilezel panovi cele, nejen
se statkem, s rodinou, ale i s télem.“"!

Podle K. Dytrta hospodafil Spalek na misté nyné&jsiho domu &p. 337 v ny-
néjsi Spalkové ulici®? (nyni zde zije Marie Kagparovd). To je oviem vymének
ke statku ¢p. 51 — spiSe tedy Zil pravé na misté domé ¢&p. 51, jehoz pole také
zfejmé vyrazné zabihala do rybnika Spalku. Jesté v roce 1741 patfil statek &p. 51
k nejvétsim v obci. Nicméné pii pohledu na mapu je ziejmé, Ze Spalek zabiral
nékdejsi polnosti nejen statku ¢p. 51, ale i 56,57,58 a 59.

O sporu sedlika Jury Spalka a Jifiho Tunkla napsal mnohokrét zminovany
Jan Bfezina nésledujici baladu, kterd — misty ahistoricky, pfesto pisobivé — vy-
kresluje minulé ¢asy a dobu budovani rybnika.

! Dytrt, K.: Bludov — informaéni spisek pro navstévniky Severni Moravy, Bludov 1937,s. 51-52.
92 Tamtéz, s. 52.
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Tunkl a Spalek”
Jan Brezina

Je nedéle a po kostele.

Stryc Jura vysel do poli,

Sel zvédeét, zdali mlyndf mele

a zra-1i rez uz v Padoli.

Hile, jak se nivou nese hrdé

v té nové sukni k Moravé!

Nu, vrchnost nejedna s nim tvrdg,
a nedéle je k oslavé.

Jiz sedm kolen jeho rodu

tu vidél orat casi tok.

Dil jejich jde az po tu vodu;

lin del$i m4 jen rychtdf Vok.
Co méfi s rychtou rodny statek,
jde k stavu podél jabloni,

jde na mysl mu nahly zmatek:
je pfed nim Tunkl na koni.

»Omé, Juro, tuto roli se mnou,
ddm vrchu kus Ti s pidou jemnou
hned vedle lesa Ténova.

Chci na rybnik Tvgj dil si pfibrat
Nebudes piece jako ,$palek” pfec.
P1ijd na hrad zdménu si vybrat.

«

Vzdyt nejsi, myslim povstalec.

Ta zpupna slova nadchla malo;
nez sedldk zapfel se a dél:

,Pn zertoval, jak se mi zdalo!*

a ukloniv se odesel.

Lec rytif Jifi neznal Zertq,

byl synem Jana z Brnicka,

jenz vzmoh se, co se zapsal Certu.
Spis mél jen mald policka.

%3 Btezina, Viastivéda moravskd,s. 126-127.

Az z Drahanovic se synovcem
Sel pro Zenu si k Lesnici.

Jsa cizich statkd lovcem,
kdekterou deptal vesnici.

Byl rddcem husitského krile,
vlad po Kravatich v Zébfeze.
Syn Jitik ziskal Bludov daile:

soud dal jim pravo v nileze.

A stalo se, Ze na sobotu

jel jednou Jura na pici

a prijel pozdé na robotu

a drab ho pleskl po lici.

Tim zatvrdil se jako $palek

a fek’, ze zaplati pfikofi.

Jit na hrad toho byl ted dalek.
Pro¢ $tvou ho? Tim jej pokofi?

7Zné utekly a lidé seli.

I Jura dfel se s rodinou.

V tom na bludovsky hrad se sjeli
pan Jifik, hosté s druzinou.
Kdyz jedli, pili, rokovali,

dal Tunkl poslat pro Juru,

ne by ho mezi sebe vzali,

le¢ by ho chytli, pochnuru.

Hned pta se pdn, proc zasel pole,
kdyz vi, Ze mu je zatopi,

pro¢ odmit’ nad Ténovskou role?
Ma ¢ekat az véc pochopi?

Stryc pocal o dédictvi otcd,

ze na horich je pland zem,

Ze vyhraje lin u porotci.

Nac md byt Spalek jezerem?
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To bylo piili§ mnoho hany.

I vrhli Spalka do véze.

Pén nedbal vystrah pani Anny,
Ze zbrani tou se pofeze.

A aby nezadal své moci,

dal rozkaz nasypavat hréz,

by stala do Veliké noci.

Spéch nemél zmirnit ani mréz.

Dil Spalkﬁv zabran. Konec seti.

Chot vézné za humny ma spoust.

A s pla¢em chodi jeji déti

ryt, kopat Tunklem danou poust.
Nez vysttidalo zimu léto,

proud vody zalil Juriv ldn.

Ach jaka skoda hliny této!

Bylt Bludov zdi vod obehnan.

Kdyz vrchnost méla hréz a tiné
ty zrcadlily oblohu,

kde pfedtim sdlala z trav viing,
hrad vracel Spalka domovu.

Je zavaz o¢i tma a préi,

kdyz chudas tipe po Skalce

a pro bezpravi zlosti srsi.

Jak pfijmou drazi povstalce?

Co hloubal, dosel k svému statku:

né obr, ale métoha.

Tuk! Jiz jiz zdravi Zenu, matku,
jez sla profi s prosbou na Boha.
V zlé tuse zvid4, co s jeho poli,
jak obili se vydafi.

A déti tkou, jak je to boli,

7e pan jim v Spalku rybafi.

»Jak to? Vzdyt ja jsem doufal pevné,

ze vazbou ten dil zachranim!
A on mé zaviel, aby levné

pak proved’ svoje dilo s nim?
Hej, Jirko vezmi svitilni¢ku

a ved mé k tomu rybniku!
Nevéfim, dokud neziim sticku.
Pak Pén Buh pomoz bidniku!“

A vrzla dvitka k zahumeni.

Syn sviti otci po drize

zle zdupané, jako kdyz se pleni,
az dojdou k tfesni u hrize.

Kdyz Spalek spatfil zdblesk vody,
tu vzkiikl: ,Kletba lotrovi!

Ina Sumpersko pachat skody

se bezboznik uz hotovi?

Ze pomstim se mu, jak jsem Jura,
to mu zde slavné pfisahdm.

Dvé sté mér vzala mi ta stviira.
Za odkaz dédd hlavu ddam!“

To ekl hospodir a klesl.

Zal skongila mu mrtvice.

A rino s v&Ze hlas se nesl,

Ze podlely’ zlobé slechtice.

Stryc Spalek nevykonal hrozby.
Lec zan se pomstil bodry lid,

hnal Tunkly na soud, nedbal prosby

a ztek’ jim hrady, by mél klid.
Pan Jitik byl zbit, Ze uz nevstal.
Dnes Cert jim ofe. Tahd pluh.

V luh zménén rybnik, pro néjz trestal

a na ném strasi Tunkldv duch.
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KAPITOLA CTVRTA
JEDNOTLIVE DOMY

V nisledujici kapitole predstavujeme stdvajici pozndni o datu vzniku jednotli-
vych bludovskych domi. Informace uvedené v nédsledujici tabulce vzesly z raz-
nych zdroji. Pro nejstar$i domy jsou to staré mapy srovnané s katastralni ma-
pou soucasnou a pro staré statky a chalupy informace a ivahy uvedené v prvni
kapitole této knihy. Pro mladsi chalupy ¢p. 196-318 to byly pozemkové knihy
ulozené v Zemském archivu v Opavé, pobocka Olomouc, jez jsou dostupné on-
line.”* Pro dal$i domy pak dokumenty zachované v archivu ¢isel popisnych na
Obecnim ufadu Bludov.” Ty jsou ovéem nekompletni, proto je zapotfebi uvést
nékolik vysvétlivek, jak tabulku ¢ist.

Uvedeny rok rozhodné neznamend, Ze od té doby je dum stile stejny, Ze se
nezménil apod. Znamend to, Ze na misté, kde dnes konkrétni ¢islo popisné stoj,
stila obytna stavba jiz od uvedeného roku, Ze se nezménila zdkladni dispozice.
Je tak skute¢né mozné, Ze napt. domy postavené na Baléné na misté nékdejsiho
Jakubovského statku v sobé obsahuji nékteré ¢sti jiz z let 1677-1690, kdy na
jejich misté vznikly prvni stavby — napt. sklepy apod. Stejné tak sklepy statk,
u nichz je uvedeno, Ze stdly jiz pii vzniku vesnice, mohou byt staré tieba sedm
set let. U madlokterého starého domu Ize identifikovat, kdy pfesné byl piestavén
do dnesni podoby, zvlast kdyz vime, Ze Casto zahrnul fragmenty domu pfedcho-
ziho. Jinymi slovy — pokud by se na misté statk provadély vykopavky, s nejvétsi
pravdépodobnosti bychom nasli nalezy az z osmi poslednich stoleti.

Je-li uveden u novéjsich domu presny rok vzniku, jde o rok, kdy bylo vydino
stavebni povoleni. Jsme si védomi, Ze to neni kritérium, o némz nelze pochybo-
vat, nicméné domnivame se, Ze je nejlepsi ze Spatnych. Bylo by mozné uvazovat
i o kolaudaci — nicméné k té v fadé piipadi doslo az po mnoha letech stavby,
nékdy dokonce i po mnoha letech uzivini. Tam, kde neni zachovin rok staveb-
niho povoleni, je uveden rok kolaudace.

Je-li nékde uveden za konkrétnim rokem otaznik, znamend to, Ze se v pii-
slusnych archivech nezachovala pfima zminka o stavebnim povoleni ¢i kolauda-

9 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Bludov, inv. & 31, sig. 6110, Hlavni
kniha pozemkové pro ves Bludov — chalupnici II. (http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=5b6311e967¢-
b427a90e45f476076656¢); Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Bludov, inv. €. 32,
sig. 6111, Hlavni kniha pozemkova pro ves Bludov — chalupnici III. (http://digi.archives.cz/da/permalin-
k?xid=f693f9f7¢73£459fbe4adeb7c78000f4); Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek
Bludov, inv. &. 33, sig. 6112, Hlavni kniha pozemkové pro ves Bludov — chalupnici IV. (http://digi.archives.
cz/da/permalink?xid=eae26d7ce8f54741969fF6ee3bb9dfVa)

% Archiv &sel popisnych, Obecni tfad Bludov.
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ci, nicméné z dal$ich ddajii 1ze s velkou jistotou urcit rok stavby — tfeba z Zadosti
o pfistavbu, stavbu plotu, prodej parcely apod.

Je-li nékde uveden pouze otaznik, znamend to, Ze rok prvni zminky o domu
nelze blize urc¢it a ani jej nelze urcit z dalsich indicii.

Je-li uvedeno rozpéti — napf., 1741-1834“, znamend to, Ze v prvnim roce jesté
nestdl, v druhém jiz ano. Nékdy jde o rozmezi nékolika desetileti, jinde dvou let.

Udaj ,dnes stoji 1832, dnes stoji jinde — 1982 znamend, Ze piivodné bylo &is-
lo popisné piidéleno domu postavenému v roce 1832, ktery byl pozdéji zboten,
a Cislo popisné bylo pfidéleno zcela jiné stavbé, vétsinou v jiné ¢asti obce, kterd
byla postavena v roce 1982.

[jdaj »2, dnes stoji jinde“ znamend, Ze nevime, kdy byl postaven dim, ktery
pavodné nesl dané ¢éislo popisné; nicméné ten byl pozdéji zbotfen a ¢islo popisné
bylo pfidéleno jinému domu.

Udaj ,pidéleno 1994“ znamend, Ze objekt stal uz dfive a v roce 1994 mu bylo
ex post pridéleno ¢islo popisné — vzdy jde o technické, vyrobni objekty.

Pokud je uvedeno ,neni pfidéleno®, znamena to, Ze Zddnd stavba v obci nene-
se dané ¢islo popisné (byt je tfeba na obecnim tfadu rezervovano pro konkrétni
parcelu).

Tabulka 4: Jednotlivé domy a léta jejich vzniku

Cp. | Vznik 19 | 1762

1 1727-1734 20 | 1741-1768, dnes stoji jinde
2 1727-1734 21 1727-1734

3 1727-1734 22 | 1727-1734

4 1727-1734 23 | 1727-1734

5 1727-1734 24 | 1727-1734

6 1727-1734 25 | 1727-1734

7 1727-1734 26 | 1727-1734

8 1727-1734 27 | 1727-1734

9 1727-1734 28 | 1727-1734

10 | 1727-1734 29 | 1727-1734

11 1727-1734 30 | 1727-1734

12 | 1741-1768 31 1727-1734

13 | 1767 32 [ 1727-1734

14 | 1741-1768 33 [1727-1734

15 | 1741-1768 34 | pfizaloZeni vesnice

16 | 1762 35 | pfizaloZeni vesnice

17 | 1769 36 | pfizalozeni vesnice, dnes stoji
18 | 1741-1768 jinde - 1967
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37 | pfizalozeni vesnice 72 | pfizaloZeni vesnice
38 | pfizalozeni vesnice 73 | pfizaloZeni vesnice
39 | pfizalozeni vesnice 74 | pfizalozeni vesnice
40 | pfizalozeni vesnice 75 | pfed rokem 1741
41 | pfi zalozeni vesnice 76 | pred rokem 1741
42 | pfi zalozeni vesnice 77 | pred rokem 1741
43 | pred rokem 1741 78 | pred rokem 1741
44 | pted rokem 1741 79 | pred rokem 1741, dnes stoji jinde
45 | pfi zaloZeni vesnice, dnes stoji ~ nejpozdgji 1921
jinde 80 | pred rokem 1741, dnes stoji jinde
46 | pri zalozeni vesnice, dnes - 1977
posunuto 81 1624
47 | pfi zalozeni vesnice 82 | dnes stoji jinde nez 1771, na
48 | pred rokem 1741 dnesnim misté nejpozdéji 1834
49 | pted rokem 1741 83 | pfizalozeni vesnice
50 | ptizalozeni vesnice 84 | pii zalozeni vesnice
51 | pfizalozeni vesnice 85 | pfizalozeni vesnice
52 pFed rokem 1741 86 pfed rokem 1741
53 | pred rokem 1741 87 | 1677-1690
54 | pfed rokem 1741 88 | 1677-1690
55 | 1741-1771 89 | 1677-1690
56 | pii zalozeni vesnice 90 | 1677-1690, zbofeno 1960, dnes
" . - stoji jinde — 1968
57 | pfizalozeni vesnice
- T - 91 1677-1690
58 | pfizalozeni vesnice
o . . - 92 | 1677-1690
59 | pfizalozeni vesnice
o . . - 93 | 1677-1690
60 | pfizalozeni vesnice
; 94 | 1677-1690
61 | pfed rokem 1741, dnes stoji jinde
— 1954 95 | pfizalozeni vesnice
62 | 1677-1690 96 | pfizalozeni vesnice
63 |1677-1690 97 | pfed 1741
64 | 1677-1690 98 | pfizalozeni vesnice
65 | 1677-1690 99 | pfed 1741
66 | 1677-1690 100 | pfi zaloZeni vesnice
67 | 1741-1771, dnes stoji jinde - 101 | pfi zaloZeni vesnice
1980 102 | pred rokem 1741
68 | pred rokem 1741 103 | pred rokem 1741
69 | pred rokem 1741 104 | pfi zalozeni vesnice
70 | pfed rokem 1741 105 | pfed rokem 1741
71 | pfed rokem 1741, dnes nestoji 106 | pred rokem 1741
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107 | pred rokem 1741 144 | pfi zalozeni vesnice
108 | pfi zaloZeni vesnice 145 | pfed rokem 1741
109 | pfi zaloZeni vesnice 146 | 1714
110 | pti zalozeni vesnice 147 | 1741-1771
111 | pii zaloZeni vesnice 148 | pred rokem 1741
112 | pii zaloZeni vesnice 149 | 1741-1771
113 | pii zaloZeni vesnice 150 | pfed rokem 1741
114 | pfi zaloZeni vesnice 151 | pfed rokem 1741
115 | pfi zaloZeni vesnice 152 | pfed rokem 1741, dnes stoji jinde
116 | pfi zaloZeni vesnice —2000
117 | pii zalozeni vesnice 153 | pred rokem 1741, dnes stoji jinde
-1979
118 | pii zaloZeni vesnice drok
154 | pred rokem 1741
119 | pii zaloZeni vesnice P oK
155 | pred rokem 1741
120 | pfi zaloZeni vesnice p P
15 1741-1771
121 | pfi zaloZeni vesnice ok
157 | pfed rokem 1741
122 | pti zalozeni vesnice, dnes stoji P
jinde - 1975 158 | pred rokem 1741
123 | pred rokem 1741 159 | pred rokem 1741
124 | 1741-1771 160 | 1741-1771
125 | pfi zaloZeni vesnice 161 | 17411771
126 | pii zaloZeni vesnice 162 | 17411771
127 | pfi zalozeni vesnice 163 | pfed rokem 1741
128 | pfi zalozeni vesnice 164 | pfed rokem 1741
129 | pred rokem 1741 165 | pred rokem 1741
130 | pii zalozeni vesnice 166 | 1741-1771, dnes stoji jinde — pred
1834
131 | pfi zaloZeni vesnice
o . - 167 | pfed rokem 1741
132 | pfi zalozeni vesnice
" . - 168 | pred rokem 1741
133 | pfi zaloZeni vesnice
. . - 169 | pred rokem 1741
134 | pti zalozeni vesnice
” . . - 170 | pfed rokem 1741
135 | pii zaloZeni vesnice
136 | 1770 171 | pted rokem 1741, dnes stoji jinde
- 1966
137 | pred rokem 1741 172 | pred rokem 1741
138 | 1741-1771 173 | 1741-1771
139 | pfi zaloZeni vesnice 174 | pied rokem 1741
140 | pred rokem 1741 175 | pred rokem 1741
141 | pred rokem 1741, dnes stoji jinde 176 | pred rokem 1741
142 | pred rokem 1741 177 | pred rokem 1741
143 | pred rokem 1741 178 | pred rokem 1741
179 | pfed rokem 1741
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180 | 1741-1771 217 | 1796, dnes stoji jinde — cca 1960
181 | 1741-1771 218 | 1790
182 | pred rokem 1741 219 | 1786
183 | 1741-1771 220 | 1786
184 | 1741-1771 221 | 1787, dnes stoji jinde
185 | pred rokem 1741 222 | 1787
186 | pred rokem 1741 223 | 1787, dnes stoji jinde - 1966
187 | 1741-1771 224 | 1787, dnes nestoji
188 | 1741-1771 225 | 1787, dnes nestoji
189 | pred rokem 1741 226 | 1805
190 | 1714-1741 227 11802
191 | 1741-1771 228 | 1793
192 | pred 1710, Korbilek, zboren, dnes 229 | 1789
stoji jinde - po roce 1954 230 | 1789
193 pFed rokem 1741 231 | 1789
194 | pred rokem 1741 232 | 1790
195 | 1776 233 | 1795
196 | 1796 234 | 1790
197 11790 235 | 1790
198 | 1795 236 | 1792
199 | 1793, zbofeno 1995, dnes stoji 237 | 1792
jinde — 1999
) 238 | 1795
200 | 1800
239 | 1800
201 | 1791
240 | 1793
202 | 1778-1804
241 | 1797
203 | 1778
242 |1 1793
204 | 1778-1804
205 | 1803 243 | 1794
244 | 1796
206 | 1796
245 | 1794
207 | 1804 . "
246 | 1796, zbofeno 1968, dnes stoji
208 | 1800 jinde — 1990
209 | 1788 247 | 1798
210 | 1802 248 | 1797, zbofeno 1964, dnes stoji
211 | 1782 jinde - 1982
212 | 1784 249 | 1797, dnes stoji jinde - 1968
213 | 1819, dnes stoji jinde — 19337 250 | 1797
214 | 1784 251 | 1797
21511797 252 | 1799
216 | 1785 253 | 1798
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254 | 1802 292 | 1821
255 | 1799, dnes stoji jinde — 1961 293 | 1823, dnes stoji jinde
256 | 1799 294 | 1823
257 | 1799 295 | 1823
258 | 1799 296 | 1831, dnes stoji jinde
259 11800 297 | 1825, dnes posunuto
260 | 1800 298 | 1824
261 | 1801 299 | 1825
262 | 1802 300 | 1825
263 | 1802 301 | 1826
264 | 1802 302 | 1826
265 | 1805 303 | 1826
266 | 1803 304 | 1827
267 | 1803, dnes stoji jinde — 1966 305 | 1827
268 | 1803, dnes stoji jinde — 1966 306 | 1827, dnes stoji jinde
269 | 1803 307 | 1827
270 | 1803, dnes stoji jinde 308 | 18277
271 [ 1803 309 | 1827
272 | 1808, dnes stoji jinde 310 | 1828
273 | 1808 311 | 1828
274 | 1807 312 | 1822, dnes stoji jinde
275 | 1808 313 | 1830, dnes stoji jinde
276 | 1807 314 | 1831
277 | 1816 315 | 1845
278 | 1816 316 | 1829, dnes posunuto
279 | 1816 317 | 1832, dnes stoji jinde — 1982
280 | 1819 318 | 1835
281 | 1809 319 | 1842
282 | 1819 320 | pred 1741, byvala stodola
283 11820 321 | po 1842, adaptovéano 1964
284 | 18207 322 | ?,dnes stoji jinde — 1977
285 [ 1819 323 | 1873
286 | 1820 324 11873
287 | 1822 325 (1873
288 | 1822 326 | 1873
289 | 1823 327 | 1873, dnes stoji jinde - 1975
290 | 1822 328 | 1873
291 [ 1822 329 | 1873-1900

330 | ?, dnes stoji jinde - 1959
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331 | 1873-1879 367 | 1904-1914
332 | 1873-1900 368 | 1908
333 | 1873-1900, dnes stoji jinde — 369 | 1908-1911
1960 370 | 1909
334 | 1881-1900 371 | 1908
335 | 1881-1900 372 | 1909
336 1881—1900,dnesstOJijlnde— 373 | 1911
1971
374 [ 1910
337 | pied 1741 275 [1911
338 | 1881-1900
376 | 1911
339 | 1881-1900
377 | 1910
340 | pred 1884 278 1011
341 | 1881-1900
379 | 1911
342 | 1881-1900
343 | 1881-1900 390 | 1911
5 o — 500 381 (1911
44 | 1881-1
382 | 1910
345 | 1881-1900
383 | 1912
346 | 1881-1900
384 | 1912
347 | 1881-1900
385 | 1912
348 | 1881-1900
349 | 1881-1900 3% | 1912
<50 1sa — 500 387 | 1911
50 | 1881-1
351 | 1881-1900 398 | 1914
- 389 | 1918-1929, dnes stoji jinde -
352 | 1881-1900 1971
353 | 1900 390 | 19217
354 | 1900-1910 391 | 1922
355 | 1900-1910 392 | 1921
356 | 1910 393 | 1921
357 | 1904 394 | 1921
358 1900—1910,dnesstOJijlnde— 395 | 1925
1977
396 | 1923
359 | 1901
397 | 1922
360 | 1910
361 | 1904-1914 3% | 1922
— 399 | 1923
362 | pred 1741
400 | 1923
363 | 1904-1914
401 | 1923?
364 | 1904-1914
402 | 1923
365 | 1904-1914
403 | 1920
366 | 1904-1914
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404 | 1922 442 | 19267
405 | 1924 443 | 1925
406 | 1920 444 | 1935
407 | 19247 445 | 1928
408 | 1924 446 | 1927
409 | 1924 447 | 1928
410 | 1924 448 | 1927
411 | 1924 449 | 1928
412 | 1924 450 | 1929
413 | 1934 451 | 1929
414 | 1925 452 | 1928
415 | 1925 453 | 1927
416 | 1927 454 | 1928
417 | 1925 455 | 1928
418 | 1924 456 | 1928
419 | 1925 457 | 1927
420 | 1925 458 | 1928
421 | 1925 459 | 1930
422 | 1925 460 | 19287
423 | 1925 461 | 19287
424 | 1925 462 | 1930
425 | 1927 463 | 1931
426 | 1925 464 | 1932
427 | 1925 465 | 1935
428 | 1925 466 | 1932
429 | 1925 467 | 19327
430 | 1927, dnes nové 468 | 1932
431 | 1926 469 | 1932
432 | 1924 470 | 1934
433 | 1925 471 | 1934
434 | 1926 472 | 1934
435 | 1926 473 | 1973
436 | 1926 474 | 1933
437 | 19267 475 | 1935
438 | 1927 476 | 1936
439 | 1927 477 | 1954
440 | 1927 478 | 1938
441 | 1931 479 | 1952
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480

1936

481

1936

511

vymének k 112, pred 1741,
zbofeno, dnes stoji jinde — 1981

482

1937

483

1937

484

1937

485

1938

486

1948

487

1934

488

19347

489

1934?

490

vymének k 35

491

vymének k 36, dnes uz nestoji

492

vymének k 37, pfed 1741

493

vymének k 38, pfed 1741,
zbofeno, dnes stoji jinde - 1977

494

vymeének k 41, pred 1741

495

vymének k 42, pred 1741,
zbofteno, dnes stoji jinde - 1978

496

vymének k 45, pfed 1741,
zboreno, dnes stoji jinde — 1979

497

vymének k 50, pfed 1834,
zboteno 1955, dnes stoji jinde -
1969

498

vymének k 57, pred 1741,
zbofeno, dnes stoji jinde — 1977

499

vymének k 58, pred 1741

500

?, dnes stoji jinde - 1978

501

?, dnes stoji jinde — 1966

502

?, dnes stoji jinde — 1974

503

1932

504

?, dnes uz nestoji

505

1912, zboreno, dnes stoji jinde —
1978

506

?, zbofeno, dnes stoji jinde — 1981

507

vymének k 108, pred 1741,
zbofteno, dnes stoji jinde — 1959

508

vymének k 109, pred 1741

509

vymének k 110, pfed 1741

510

vymének k 111, pfed 1741,
zboteno, dnes stoji jinde — 1957

512 | vymének k 113, pfed 1741,
zboteno, dnes stoji jinde — 1961

513 | vymének k 118, pred 1741

514 | vymének k 119, pfed 1741

515 | vymének k 120, pfed 1741

516 | vymének k 121, pfed 1741,
zbofeno, nové postaveno 1926

517 | ?

518 | vymének, zbofeno, dnes stoji
jinde - 1964

519 | vymének, dnes stoji jinde

520 | vymének k 131, pfed 1741

521 | vymeének k 132, pfed 1741

522 | vymének k 133, pred 1741

523 | vymének k 139, pred 1741

524 | ?, dnes stoji jinde — 1980

525 | 7, dnes stoji jinde - 1976

526 | ?, dnes stoji jinde - 1976

527 | 1816-1834

528 | 19307

529 | 1930

530 | 1930

531 | 1930

532 | 1930

533 {1930

534 | 1929

535 | vymének k ¢p. 85

536 | 1929

537 | 1930

538 | 1930

539 | 1937

540 | 1930

541 | 1930

542 | 1930

543 | 1930

544 11930

545 | 1931
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546 | 1931 585 | 1939
547 | 1950? 586 | 1940?
548 | 1933 587 | 1943
549 | 1931 588 | 1950
550 | 1932 589 | 1941
551 | 19327 590 | 1941
552 | 1931 591 | 1937
553 | 1931 592 | neni pfidéleno
554 | 1933 593 | 1948
555 | 1931 594 | 1947
556 | 1931 595 | 1948
557 | 1931 59 | ?
558 | 1931 597 | ?
559 | 1931 598 | ?
560 | 1932 599 | ?
561 | 1931 600 | ?
562 | 1932 601 | 1935
563 | 1931 602 | 1935
564 | 1932 603 | 1935
565 | 1932 604 | 1937
566 | 1932 605 | 1935
567 | 1932 606 | 1950
568 | 1933 607 | 1951
569 | 1933 608 | 1952
570 | 1933 609 | 1951
571 1933 610 | 1957
572 | 1933? 611 | 1958
573 | 19337 612 | 1953
574 | 1934 613 | 1969
575 | 1935 614 | 1952
576 | 19357 615 | 1953
577 | 1936 616 | 1950
578 | 1936 617 | 1951
579 | 1936 618 | 1952
580 | 1940 619 | 1952
581 | 1937 620 | 1950
582 | 1938 621 | 1951
583 | 1938 622 | 1959
584 | 1937 623 | 1950
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624 | 1961 663 | 1963
625 |7 664 | 1962
626 | 1955 665 | 1958
627 | 1952 666 | 1963
628 | 1971 667 | 1965
629 | 1952 668 | 1963
630 | 1958 669 | 1963
631 | 1957 670 | 1963
632 | 1951 671 | 1964
633 | 1974 672 | 1965
634 | 1974 673 | 1968
635 | 1949 674 | 1967
636 | 1950 675 | 1970
637 | 1955 676 | 1967
638 | 1960 677 | 1967
639 | 1954 678 | 1967
640 | 1962 679 | 1966
641 | 1954 680 | 1966
642 | 1960 681 | 1969
643 | 1954 682 | 1969
644 | 1954 683 | 1969
645 | 1954 684 | 1967
646 | 1953 685 | 1969
647 | 1974 686 | 1968
648 | 1976 687 | 1968
649 | 1954 688 | 19687
650 | 1953 689 | 1965
651 | 1950 690 | 1970
652 | 1950 691 | 1970
653 | 1955 692 | 1970
654 | 1955 693 | 1970
655 | 1959 694 | 1970
656 | 1959 695 | 1970
657 | 1963 696 | 1967
658 | 1959 697 | 1972
659 | 1960 698 | 1972
660 | 1960 699 | 1971
661 | 1960 700 | 1971
662 | 1963 701 | 1971
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702 [ 1972 741 | 1971
703 | 1972 742 | 1971
704 | 1971 743 | 1978
705 [ 1977 744 | 1978
706 | 1982 745 | 1978
707 [ 1972 746 | 1974
708 | 1971 747 | 1979
709 [ 1972 748 | 1978
710 | 1985 749 | 1979
711 {1978 750 | 1971
712 | 1969 751 | 1973
713 | 1971 752 |1 1972
714 {1972 753 | 1972
715 [ 1973 754 | 1975
716 | 1979 755 | 1973
717 {1979 756 | 1977
718 | 1984 757 | 1973
719 | 1983 758 | 1973
720 [ 1978 759 | 1974
721 {1979 760 | 1975
722 | 1976 761 | 1974
723 | 1976 762 | 1987
724 | 1976 763 | 1976
725 {1970 764 | 1976
726 | 1969 765 | 1976
727 | 1969 766 | 1976
728 | 1966 767 | 1976
729 [ 1972 768 | 1976
730 | 1970 769 | 1976
731 | 1971 770 | 1978
732 | 1967 771 | 1981
733 [ 1970 772 | 1977
734 | 1969 773 | 1977
735 | 1969 774 | 1977
736 |? 775 | 1977
737 | 1976 776 | 1977
738 [ 1972 777 | 1977
739 [ 1972 778 | 1977
740 | 1973 779 | 1977
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780 | 1977 819 | 1981

781 [ 1976 820 | 1982

782 [ 1976 821 | 1980

783 | 1974 822 | 1980

784 | 1976 823 | 1984

785 | 1976 824 | 1980

786 | 1981 825 | 1981

787 | 1976 826 | 1979

788 | 1976 827 | 1979

789 | 1976 828 | 1980

790 | 1975 829 | 1988

791 | 1974 830 | 1988

792 | 1974 831 | neni pridéleno
793 | 1982 832 | 1985

794 | 1978 833 | 1979

795 | 1978 834 | 1980

796 | 1978 835 | 1986

797 | 1986 836 | 1982

798 | 1982 837 1 1985

799 | 1984 838 | 1986, nedostavéno
800 | 1980 839 | 1988

801 | 1980 840 | 1979

802 | 1980 841 | 1983

803 | 1980 842 | 1978

804 | 1980 843 | 1980

805 | 1980 844 | 1981

806 | 1980 845 | 1980

807 | 1980 846 | budova v byvalém ACHP
808 | 1980 847 | pred 1986

809 | 1980 848 | 19947

810 | 1980 849 | 1999
81111980 850 | 1999

812 | 1984 851 | neni pfidéleno
813 | 1984 852 | 2000

814 | 1984 853 | neni pfidéleno
815 | 1984 854 | 2003

816 | 1982 855 | 1989

817 | 1982 856 | 1928

818 | 1981 857 | 1998
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858 | 1998 897 | 1998
859 | 1985 898 | 1998
860 | 1986 899 | na misté nékdejsiho 46
861 | neni pridéleno 900 | 1998
862 | 1990 901 | 1998
863 | 1990 902 | pfidéleno 2001
864 | 1990 903 | 1998
865 | 1990 904 | 2001
866 | 1990 905 | 1998
867 | 1990 906 | 1741-1834
868 | 1990 907 | 1999
869 | neni pfidéleno 908 | 2000
870 | 1980 909 | neni pridéleno
871 | 1982 910 | 2001
872 | 1985 911 | neni pfidéleno
873 | 1988 912 | 2001
874 | 1987 913 | byvala druzstevni hala u kurtd
875 | 1985 914 | 2003
876 | 1985 915 | 2002
877 | 1986 916 | 2002
878 | Vi¢idal, 1963, 1987 917 | 2002
879 | 1988 918 | neni pfidéleno
880 | 1990 919 | 2002
881 | 1989 920 | 2002
882 | 1990 921 | 2002
883 | 1994 922 | 2002
884 | 1996 923 | 2003
885 | 1990 924 | byvala druzstevni hala u kurtd
886 | 1999 925 | byvala druzstevni hala u kurtG
887 | 1992 926 | 2008
888 | pridéleno 1994 927 | 20037
889 | budova v byvalém ACHP 928 | 2004
890 | budova v byvalém ACHP 929 | 2003
891 | 1998 930 | 2002
892 | 1998 931 | 20027
893 | budova v byvalém ACHP 932 | neni pfidéleno
894 | 1998 933 | 2002
895 | 1995 934 | 2004
896 | budova v byvalém ACHP




86

1. Historicky vyvoj bludovského tizemi a staveb

935 | 2001 959 | budova v byvalém ACHP
936 | neni pfidéleno 960 | 2008

937 | neni pfidéleno 961 | neni pfidéleno

938 | pridéleno 2004 962 | 2009

939 | 2004 963 | 2009

940 | pfidéleno 2007 964 | neni pridéleno

941 | budova v byvalém mlyné 965 | 2009

942 | 2006 966 | budova v byvalém mlyné
943 | 2007 967 | budova v byvalém mlyné
944 | 2005 968 | budova v byvalém mlyné
945 | budova v byvalém mlyné 969 | 2011

946 | budova v byvalém mlyné 970 | 2012

947 | budova v byvalém mlyné 971 | 2013

948 | budova v byvalém mlyné 972 | 2008

949 | budova v byvalém mlyné 973 | 2008

950 | budova v byvalém mlyné 974 | 2012

951 | 2009 975 | 2013

952 | 2011 976 | pfidéleno 2005

953 | 2008 977 | 2016

954 | 1997 978 | 2015

955 | budova v byvalém mlyné 979 | neni pfidéleno

956 | budova v byvalém ACHP 980 | 2017

957 | 2001 981 | 2017

958 | budova v byvalém ACHP 982 | 2015
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KAPITOLA PATA
GLAUBITZOVA MAPA Z ROKU 1741

Nejstarsi dochovand bludovskd mapa (nejstarsi znimd byla jesté o sedm let star-
§i, z roku 1734, nicméné nedochovala se)” byla pofizena v letech 1740-1741,
pficemz tcel, zhotovitel a objednatel jsou uvedeny na vodni strané (jde o do-
slovnou transkripci bez opravovani chyb): ,Geometrisches Grund und Mappen
Buch Uber die Hoch Reichs graff, Zierotinische Freiher. Lilgeneuische Herschaft
Blauda. Wie selbige auft Gnadigsten befehl, defd Hochgebohrnen Herren, Herren
Joann Ludwig: Des Heil. Rém. Reichs Grafen von Zierotin, und Freiherren von
Lilgenau, Erb Herren derer Herschafften Ullersdorf, Wiesenberg und Johrnsdor-
ff, Blauda, Krompisch, Kdmnitz, Matzdorf, Meseritz, Praus und Kurtzwitz. Ihro
Weil. Rém. Kaiserlichen Majest. Wirck. Cammerern etc. etc. im Jahr Christi 1740
mit allen Zu gehérigen Grundstucken, an Girten, Aeckern, Wiesen, Waldungen
und gebischen, Teichen, Fliefwassern, Miihlen, Briicken, Strassen und Wegen ab
genommen und Deliniret worden. Durch dero Treu und gehorsambten Knecht
Christoph. Glaubitzen. Geomertra in Rabischau unter der Herschaft Greiffen-
stein. In Schlesien. Auf} gefertiget in Rabischau, den 12. August. MDCCXLIL.“

V prekladu zhruba takto: ,Geometrickd gruntovni a mapova kniha bludov-
ského panstvi fi§ského hrabéte Zerotinského, svobodného péina z Lilgenau. Jak
na nejvlidnéjsi piikaz vysoce urozeného pina, pana Jana Ludvika: Svaté fise
fimské hrabéte ze Zierotina a svobodného pédna z Lilgenau, dédi¢ného pina
panstvi Velké Losiny, Vizmberk? a Tremesek, Bludov, Chrome¢, Kamnitz,”
Matzdort,” Meseritz,'” Praus'® a Kurzwitz,'”® jeho Svaté fiSe fimské cisai-
ského veli¢enstva skute¢ny komoti atd. atd. léta Pané 1740, vSechny pfislusné
pozemky, zahrady, polnosti, louky, lesy a kfoviny, rybniky, tekouci vody, mlyny,
mosty, silnice a cesty byly vzaty a nacteny. Prostfednictvim tohoto vérného a po-
slusného sluzebnika Christopha Glaubitze. Geometra v Rabischau na panstvi
Greiffensteinském. Ve Slezsku. Zhotoveno v Rabischau, 12. srpna 1741.°

Kniha map a rozpisi majiteld nemovitosti nezachycuje jenom Bludov, ale
i dalsi obce rozsdhlého bludovského panstvi — Chrome¢, Bohutin, Bratrusov,
Osikov, Velviz, Kopfivnd a Rejchartice.

% Btezina, J.: Paméti obce Bludova, Bludov 1927, s. 210.
97 Dnes Lou¢n4 nad Desnou.

% Dnes Kamienica v Polsku.

% Dnes Maciejéw v Polsku.

1% Dnes Prusy mezi Nisou a Vratislavi v Polsku.
192 Dnes Krotowice v Polsku.
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Na mapich Bludova jsou tyto dva ndpisy: ,N.ro.l. zeiget: wie das Dorff,
Schloss, u. Weherhoff Blauda, Sambt dem Oberhoffe, und den Bauer grunden
N.ro 12 biss N.ro 31 auch mit dem Herschaffte, Hege Walde, Strasna, Hradis-
ka, und Gemein walde, sambt der Pfarr und Fronleichnams Kirche in Grunde
liegt.“ V piekladu tedy: C.1 ukazuje vesnici, zimek a Dolni dvir Bludov, véetné
Horniho dvora, a selské grunty ¢. 12 az 31, také s panskymi lesy H4j, Strazni,
Hradisko a obecnim lesem, véetné fary a kostelicka Boziho Téla.*

»N.0.II. zeiget: wie das Dorft, Sambt dem Felde und Wiesen, zwischen dem
Dorffe, der Mohre und Tesse Fluss, auch Herrschafte Teichen und Miihlen
mit dem Bauer grunden von N.o. 1 bis 11 und den N.o. 32 bis N.ro 42. Sambt
den dazu gehorigen Waldungen und gebuschen im grunde liegt.“ V piekladu
tedy: ,C. I1. ukazuje obec, véetné poli a luk mezi obci, Moravou a Desnou, také
panské rybniky a mlyny se selskymi grunty ¢. 1 az 11 a ¢. 32 az 42, véetné k nim
patficich hdja a housti.”

Christoph Glaubitz byl kartograf a geometr z Rabischau, dnesniho Rebis-
zéwa v Dolnoslezském vojvodstvi v Polsku. Pro Jana Ludvika ze Zierotina pra-
coval jiz dfive, kdy pro néj v roce 1734 pripravil tzv. Zlatou knihu pozemka
Untilliczyn-Tutowic. Tato kniha obsahuje mj. obraz hradu Niemodlin, ktery je
nejstar§im zachovalym ikonografickym zndzornénim této budovy.'® Jde v zdsa-
dé o pfedchudce bludovské mapové knihy.

Podle Jana Bfeziny je mozné, Ze vrchnost nechala mapu pofidit na svou
obranu, poté, co v dlouhych sporech obce s vrchnosti (o paseni vrchnostenskych
ovei na obecnich loukdch ¢ o uzivini nezavodnénych &isti rybniki) se cisaf
Karel VI.vroce 1732 postavil na stranu obce (tedy sedldku) a potvrdil ji véechna
privilegia.’*

Zajimavosti v mapé zachycené

Na mapé jsou uvedeny népisy, které se vztahuji pfimo k ndzvim lokalit (tra-
ti), rybnikaq, lesu: Spalek, pastviny, Ténovsky dil apod. Kolem hranice katastru
jsou naznaceny i hranice sousednich obci — Chromée (Krompisch), Postfelmova
(Hailendorf), Sudkova (Zautter), Dolnich Studének (Schénbrunn), Sumper—
ka (Schonberg), Temenice (Hermsdorf), Hrabenova (Rabenhau), Radomilova
(Riademiihl) a Bohutina (Bohutin).

Jaké mistni nizvy mizeme z mapy vycist? Je jich prekvapivé hodné, z nichz
velkd ¢ast se dochovala az do 20. a 21. stoleti. Vybirime nejdulezitéjsi, stranou
ponechdvdme obecni louky a pastviny (Huttungen), jez jsou zachyceny v kapi-

tole prvni, a rybniky, jez jsou v kapitole tfeti.

1% Christoph Glaubitz (https://pl.wikipedia.org/wiki/Christoph_Glaubitz).
104 Biezina, ].: Déjiny obce Bludova, rukopis 1956,s. 125.
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* Fronleichnams Kirchel — Kostelicek Boziho Téla (zde je zajimava pravé ona
zdrobnélina , Kirchel — jak se i v ném¢iné mélo vyjadrit slovo , kostelicek®)

* Peterwitz — Petrovice

* Tohnische — Ténovsk4

* Krompischer Miihl — chrome¢sky mlyn

* Ober wiese — Horni louka

» Mittel wiese — Prostfedni louka

* Huitweich wiese

* Markawina — Markrabina

* Anger waldt — Travnaty les, dnes toto misto nazyvime Bludovska stran

* Grosse lois — Velké Losy, Horni Losy

* Huren Berg — v prostoru nad dnesni Heleninou skalou; pfeklad je zvldstni
(Skala kurev)

* Hradisko — Hradisko, Stary hrad

* Jungfer graben — Dul panen, Pani dil (Jungfer znamena ,panna‘“)

* Schaff trieb — Ovéi cesta (zfejmé tudy hnévali pasici ovei z Horniho dvora
ovce na obecni pastvisko na Bahynkach)

* Strassna — Strdzn4

* Abdeckerei — rasovna

o Skalika — Skalka

* Jakobische — Jakubovsky

* Fohlen garten — Hiibéci zahrada

* Schenckhof — hostinec Korbilek

* Unterm Strasni — Pod StriZnou

* Wohrada — Ohrada

* Das breite stiicke — Siroké pole

* Mittel gewende — Stfedni souvrat

* Unterrn fussteige — Pod stoupnutim?

* Grosse Pschilschka
« K. Pschilschka

Co dalsiho miizeme z mapy vy¢ist? Tteba to, Ze jiz tenkrit (pfed vyhofenim
Horniho dvora 1741) nebylo na Starém hradé nic, co by stélo za zachyceni kro-
m¢é naznaceni kulatého tvaru a vali. Kameni tak mozna bylo ze zficeniny hradu
odvezeno jesté diive, nez pfi nové vystavbé Horniho dvora po poziru.

Zalesnéni bylo mensi nez dnes, zvldst v oblasti Pod Petrovici je lesti znatelné
méné nez dnes. Pfed kostelickem (u néjz je zachycena poustevna — smérem
k Hrabenovu) smérem k Bludovu je velkd nezalesnénd plocha — takovou ostat-
né byla az do 20. stoleti, teprve poté byla zalesnéna. Oblast velké louky v lese,
kterou dnes nazyviame ,Aloisovy hora“, byla tenkrat vyrazné vétsi. V oblasti pod
Starym hradem a nad dnes$ni Skalou byla pole, nikoli les. Stejné tak bylo méné
lesa mezi dnesnim Hornim koncem a oblasti U Berdnka.
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Ve VI¢im dole vidime Petrovicky rybnik, ktery md zhruba tvar a velikost
dnesniho koupalisté. Na dolnim konci za domky ¢p. 62-66 byla hrabéci Hiibéci
zahrada — snad v ni byla chovina hiibata. Gryngle mélo v zdsadé dnesni tvar.

Obec byla v intravildnu jesté vyrazné méné ,zahusténa“ — v dal$im stoleti na
prostranstvi uvnitf obce vyroste vice nez Sedesat chaloupek.

Vidime starou sit polnich cest,z nichz velka ¢dst dnes neexistuje. Nicméné ty,
které dodnes ziistaly, vedou po stejnych mistech — napf. cesta z ulice Dr. Bfeziny
pod Skalkou smérem k Zamecku, P¥i¢nd, odbocka z cesty na Zamecek pod
voddrkou smérem ke Starému hradu, celd dnesni ulice Skolni (tehdy polni cesta
za zahradami).

Potoky jsou zakresleny zvlastné. Vesnik zacind az uprostied poli kousek od
»2Knyplovky“ a Kaplovky*, jeho tok z lesa z Jufinovy studdnky, horni ¢asti Hor-
niho konce neni viibec zachycen. Dile tece az k zdmku v zdsad¢ tak, jako dnes
(jen na dnesni tf. A. Kaspara jesté samozfejmé nebyl zatrubnén, to se stalo az
v roce 1937) az do Zameckého rybnika. Za rybnikem se k nému pfipojuje po-
tok z Grynglete, ktery otevienym tokem protékal kolem jizniho kfidla zaimku.
Pridava se k nim odtok z druhého rybnika u zdmku, déle tece v zdsadé¢ stejnymi
misty jako dnes — az za Husi rynk, kde jako dnes odbocuje za domy, az pfitekl
k rybnikam, kde se spojil s potokem vytékajicim z Bezdéku. Oproti tomu Vi-
tonin je zachycen téméf od svého pramene nad Hrdlofezy — pfes misto Pod
Petrovici do VIciho dolu. Tam do néj vtékd poticek, ktery oproti dnesku pra-
meni podle mapy mnohem vyse na kopci smérem k Radomilovu. Vitonin pak
te¢e pod Novou dédinu, kde napaji prvni rybnik Kitalt, aby z néj promyslenym
systémem tekl do dalsich rybnikd.

Polni kaplicky jesté nestdly. Vidime ale dvoje Bozi muka — jedny na dolnim
konci (dnes na jejich misté stoji socha Panny Marie z roku 1896), druhé na
hornim konci pod Bastou (dnes na jejich misté stoji dam &p. 236).
kostel v jeho podobé z konce 16. stoleti (tedy pfed pfestavbami v 18.a v 19. sto-
leti); zdmek s dolnim dvorem, hostinec Korbilek, budovu letohradku Zimecku,
cely Horni dvir tésné pfed pozarem.

Ponékud nejasné je misto pozdéjsiho Pitalova hostince s velkou zahradou
pod kostelem. Na jeho misté na mapé stoji stavba, ovéem podle Cisla patii ke
statku ¢p. 96. Je to jedind stavba v obci, ktera je pfipsina statku, ktery stoji uplné
jinde.

Legenda — vysvétlivky k mapé

Mapa z roku 1741 je orientovana jinak, nez jsme dnes zvykli. Sever neni horni
strané mapy, ale na levé — nahote je vychod. Na mapé jsou zachyceny vSechny
tehdy existujici statky a chalupy, mozna s nékolika vyjimkami.
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Tabulka 5: Legenda ke ¢teni mapy 1741

Oznaceni domku

Oznaceni pozemku

Typ vlastnictvi

cerveny obdélnicek B1, B2 apod. statek

cerny obdélnicek G1, G2 apod. zahrada

Zluty obdélnicek 1,2 apod. pansky domek
tmavé Cerveny obdélnicek | H1, H2 apod. velkd chalupa

Sedy obdélnicek

KH1, spi$ ale bez KH, nékdy jen K

mald chalupa

Cervena poradova ¢isla

panské pozemky

B.1.R

pozemky rychty

Pfarr

farni pozemky

Svétle rlizové ohraniceni

obecni pozemky

Tabulka 6: Legenda mapy 1741, propojeni popisktli s dnesnimi ¢isly popisnymi

Ozna- | Cislo popisné Pozn.
ceni po roce 1771
BIR Rychta, ¢p. 35
Statky

B2 139

B3 135

B4 134

B5 133

B6 132

B7 131

B8 130

B9 128

B10 127

B11 126

B12 121

B13 119

B14 118

B15 116

B16 115

B17 113
B18 112

B19 111
B20 110
B21 109
B22 108
B23 101
B24 96
B25 95
B26 85
B27 84
B28 83
B29 74
B30 73
B31 72
B32 59
B33 51
B34 46
B35 45 dnes stoji jinde
B36 42
B37 41
B38 40
B39 39
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B40 38 19 34
B41 37 20 33
B42 36 21 32
Zahrady 22 31
G1 120 23 30
G2 17 24 29
G3 114 25 28
G4 104 26 27
G5 98 27 26
G6 58 28 25
G7 57 29 24
G8 56 30 23
G9 47 31 22
G10 125 32 21
G11 122 dnes stoji jinde 42 11
G12 100 43 10
G13 60 44 9
G14 50 45 8
Panské domky 46 7
1 94 47 6
2 93 48 5
3 92 49 4
4 91 50 3
5 920 dnes stoji jinde 51 2
6 89 52 1
7 88 Velké chalupy

8 87 H1 143
9 80 H2 188
10 76 H3 187
11 75 H4 137
12 62 H5 123
13 63 H6 107
14 64 H7 106
15 65 H8 179
16 66 H9 178
17 190 H10 177
18 146 H11 176
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H12 174 6 182
H13 150 7 129
H14 152 8 105
H15 153 9 103
H16 155 10 102
H17 86 11 175
H18 167 12 172
H19 164 13 171 dnes stoji jinde
H20 163 14 148
H21 78 15 170
H22 159 16 169
H23 77? 17 168
H24 61 18 77?7
H25 53 19 71 dnes uz nestoji
H26 49 20 70
H27 157 21 54
Malé chalupy 22 52
1 ? dnes uz nestoji 23 158
2 142 24 48
3 140 25 44
4 186 26 43
5 185 27 151

Na mapé jsou zakresleny i nékteré obdélnicky bez Cisel, které pfislusi témto
dnesnim &slim popisnym — 69 (bludovsky mlyn); 79, 144 (fara), 145 (skola),
160, 161 (kovirna), 192 (hostinec Korbilek na Zamecku), 193 (Horni dvir),
194 (hornodvorska hdjovna), zimek, kostel, kosteli¢ek, poustevna u kostelicka,
rasovna na Zamecku, sidka (haltyf) ve Spalku.

Jan Brezina se dile domnival, Ze mapa z neznimych divodu nezachycuje
domky, které pry jiz jisté stily — ¢p. 55, 67 (olejna s vycepem), 68 (myto u blu-
dovského mlyna), 123 (zde se mylil, diim na mapé je s oznacenim H5) a 166
(pazderna).’® Toto své tvrzeni nijak dil nedoklddd, sim u Zddného z téchto
domki necitim divod, pro¢ by nemohl byt postaven az po roce 1741. Zvlast
kdyz se k obdobi jen o padesit let star§imu vyjadfuje J. Bfezina pochybovacné
(viz kapitola prvni), Ze se nezdd pravdépodobné, Ze by v Bludové pfibylo tolik
domu. A zde mu pét dalsich schizi.

105 Tamtéz, s. 126.
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KAPITOLA SESTA
PRVNI VOJENSKE MAPOVANI - 1764-1768

Podkladem pro zpracovani tzv. I. vojenského mapovani se stala Millerova mapa
Moravy z roku 1716. Pro ucely vytvofeni nové mapy byla Millerova mapa
zvétSena do méfitka 1 : 28800. Vojensti dustojnici pii vytvafeni mapy v letech
1764-1768 pracovali metodou ,a la vue® — ,0od oka“. Projizdéli na koni a pozo-
rovali okolni terén, pfi¢emz za léto zvladl jeden dustojnik takovym postupem
zmapovat az 350 km? KdyZz se mély propojit mapy jednotlivych diistojnika,
moc to neslo, nebot nebyla pfed mapovianim vytvofena sit trigonometrickych
bodu, takZe na sebe mapy prili§ nenavazovaly.

Jelikoz §lo o mapu pro vojenské ucely, zaméfovali se na vyznamné orienta¢ni
body v krajiné — komunikace, feky, potoky, rizné typy budov.'*

Na okraji listu je seznam obci, jeZ zachycuje, spolu s konkrétnimi udaji, je-
jichz presnost, pfinejmensim v bludovském pripadé, je s velkym otaznikem.
Uvadi se pocty sedlikd, zahradniki a domkari a koni. V Bludové to mélo byt
v Sedesitych letech 18. stoleti 40 sedldkii, 253 zahradnikd a domkaii a 133 koni.
Znamenalo by to téméf 300 domd, coz ale zcela jisté nebylo — jesté o par let
pozdéji pii oislovani budov bylo posledni pfidélené ¢islo 194.

K této mapé musime pfistupovat jinak nez k oném podrobnym z roku 1741
a 1834. Podle prvni vojenské mapy neexistoval Zddny dolni konec a obec kon-
¢ila zdmkem, coZ je samoziejmé nesmysl (véetné tvaru zamku, ktery evidentné
spojil do jednoho stavebniho celku budovu zdmku s hospodéfskymi budovami
Dolniho dvora.

Co se tyce rybniky, ty jsou zachyceny spise schematicky — Petrovicky rybnik
(dnesni koupaliste), Krumpisek (Chromeésky), tfi mensi rybnicky Kitalt, Ko-
zelek a Fértusek jsou bez pojmenovéni slouceny do dvou. Spalek je pojmeno-
vén jako Bludovsky rybnik (Blauder Teich) — zfejmé byl natolik dominantni, ze
byl symbolem bludovského rybnikifstvi. Beze jména je rovnéz zachycen Rysan
a Bezdék. Na jiném mapovém listu jsou zachyceny i rybniky Stary a Novy, stejné
jako bludovsky mlyn. Zhruba v oblasti Ve Ski¢kich je zachycen mensi rybnik
(na mapé 1741 je nazvin jako Hornodvorsky hrani¢ni rybnic¢ek). Nedaleko blu-
dovského katastru smérem k Sumperku mizeme vidét velky rybnik s nizvem
Anger Teich (Travnaty rybnik) — zhruba v oblasti dnesniho Epcosu. Na sum-
perské mapé Stabilniho katastru z roku 1834 uz je rybnik vypustén, nicméné
zistal z néj mistni nézev.

106 Oldmaps — Staré mapy (http://oldmaps.geolab.cz/map_root.plrlang=cs&map_root=1vm).
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V krajiné je zachycena celd fada drobnych sakralnich objektt — kaplicka sv.
Anny na Trhovici a kaplicka Nejsv. Trojice na kopci (obé byly postaveny v me-
zidobi mezi pofizenim mapy z roku 1741 a vznikem této prvni vojenské mapy);
zfejmé socha sv. Rocha pfed Zameckem; néjaky kiiz/Bozi muka/obrizek ve
Frantiskové aleji (dnes je tam obrazek sv. Frantiska); kiiz na Zlatniku; snad Bozi
muka u staré cesty do Sumperka; kiiz v polich mezi Bludovem a Sumperkem.

Co se tyce rozlozeni domi, nelze se na mapu spoléhat viibec, snad jen v od-
lehlejsich lokalitich — tak jsou pod Bastou zachyceny uz dva domky (zfejmé
dnesni ¢p. 123 a 124), stejné jako Nova dédina uz vypada scelené, tedy Ze byly
zastavény do té doby volné parcely dnesnich ¢p. 12-20. V Nové dédiné jesté
neni zakreslen hibitov — vzdyt také stdle jesté byl kolem kostela. U kostelicka je
jesté zakreslen objekt — zfejmé poustevna.

Zajimavy je pohled na silni¢ni sit — dvé cesty do Sumperka (Staré pres Zdme-
ek a dalsi, kterd byla pozdé&ji mirné€ upravena na cisafskou), cesta do Bohutina,
cesta do Radomilova, kterd, a¢ $la stejnymi misty jako dnes$ni lesni pésina, ne-
vedla lesem, nebot kolem ni les nerostl. Cesta na Postfelmov §la stejnymi misty
jako dodnes, stejné jako z Nové dédiny do Chromée. Do Hrabenova se chodilo
ptes Kostelicek. Neni zakreslena cesta do Sudkova, ackoli na mapé z roku 1741
uvedena je.
zeme-li ji véfit (coz zcela jisté neni, jak uvadime vyse), byl Bludov a jeho okoli
protkdn mnohem hustsi siti potokd nez dnes. Vechny dnesni jsou zachyceny —
Vitonin, Vesnik i bezejmenny poticek z Grynglete. Vesnik ale mél mit mnohem
zajimavéj$i prameny — jeden jeho pfitok pramenil kousek pod Kostelickem, jiny
snad je$té vys, nez je dne$ni Jufinova studinka. Petrovicky rybnik byl napa-
jen tfemi pfitoky — Vitoninem, potokem tekoucim podél cesty do Radomilova
(minimélné se ¢tyfmi rameny) a jednim potokem tekoucim jako dnes kolem
zahrddek ve V1¢im dole, nicméné pramenil vyrazné vy$ na kopci k Bohutinu.
Do Krumpisku tekl potok, snad nékde v mistech, kde dnes odbocuje cesta do
poli vedle ¢p. 498 naproti ldznim (koneckonct pfi vétsich destich tam dodnes
tece velkd spousta vody). Potok z Grynglete tece stejné jako dnes, nad Dolnim
dvorem do néj ale vtéka dalsi potok pramenici az nékde kolem Skalky a v druhé

vétvi pobliz kaplicky Nejsv. Trojice.

© 1st (2nd ) Military Survey, Section No. xy, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna
© Laboratof geoinformatiky Univerzita J. E. Purkyné — http://www.geolab.cz
© Ministerstvo zivotniho prostiedi CR- http://www.env.cz
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KAPITOLA SEDMA
MAPA STABILNIHO KATASTRU Z ROKU 1834

Vznik mapy Stabilniho katastru (némecky Franziszeischer Kataster, frantis-
kovsky katastr — podle cisafe Frantiska I.) mél souvislost se snahou stitu o co
nejlepsi vybér dani. Pro jejich lepsi vybér bylo nezbytné dobie védét, co kdo
vlastni a v jaké stavu. Proto mapa velmi peclivé rozlisuje lesy, pole a louky, zdéna
a dfevénd obydli, zahrady, sady...

K dispozici jsou tzv. povinné cisaiské otisky map, které zachycuji stav v dobé
mapovini, tj. 1824-1836 (Morava a Slezsko), v Bludové to bylo v roce 1834, jak
uvadi ndpis na cisaiském otisku, vytisténa byla v roce 1837. Mapy byly vyhoto-
veny pro kazdé katastralni dzemi, jeZ je vétsinou zobrazeno na nékolika listech.

Katastrdlni mapy mély méfitko 1 : 2880 (1 rakouské jitro v terénu = 1 palec
¢tvereény na mapé). Jeden vytisk kazdé mapy — tzv. cisafsky (povinny) otisk
(Kaiserpflichtexemplar) — byl ulozen v Centrdlnim archivu pozemkového kata-
stru ve Vidni. Po vzniku Ceskoslovenska byly mapy obci z Eeskych zemi ulozeny
nejprve v archivu Ministerstva financi, pak byly pielozeny do prazského Ustfed-
niho archivu zeméméfictvi a katastru, kde jsou dodnes.'””

Z originilu mapy — jak jej vidime na cisafském otisku — byla vytvofena i jeji
kopie, tzv. ,indika¢ni skica“. Slo o pfiru¢ni mapu v barevném provedeni, kterd
byla zpracovina podle stejnych zdsad jako origindl — vznikala pfes nésledujici
zimu. Navic na ni ale byla doplnéna jména drzitel pozemka, ¢isel popisnych
jednotlivych domii, druht péstovanych kultur apod.'® Jak uvidime nize, lisi se
v i nékterych dalsich podrobnostech, proto bude okomentovina zvlast.

Legenda mapy

* lesy — tmavé $edd, az hnédavd barva, ohranicené ¢ernou barvu. U parcelniho
Cisla je symbol jehli¢natého ¢i listnatého stromu podle druhu lesniho porostu.
Dile jsou u téchto symbolt uvedena pismena JM — nizky lesni porost, SH —
vzrostlejsi stromky, ty¢ovina, MH — vzrostlé stromy, HS — les uréeny k tézbé;

* louky — jasné zelend barva. Pokud neni Zddny dalsi symbol, je louka bez stromu
a kefi;

197 Dostupné jsou spolu s indika¢nimi skicami na webu Moravského zemského archivu v Brné (https://

www.mza.cz/indikacniskici/).

198 Bumba, J.: Ceské katastry od 11. do 21. stoleti, Praha 2007; ddle Moravsky zemsky archiv v Brné (https://
www.mza.cz/indikacniskici/) — na tomto odkazu si Ize i online prohlizet viechny mapy Stabilniho katastru
celé Moravy.
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* pastviny — jiny odstin zelené (tmavéjsi), nékdy doplnény o pismeno W;

* ornd puda — svétle okrov barva;

* zahrady, parky — syté zelené, nékdy se symbolem ovocného stromu;

* stavby a budovy — plosky Cervené barvy (zdéné budovy), Zluté barvy (dfevéné
stavby); tmavé Cervené (vefejné budovy);

* komunikace — plochy hnédé barvy;

* vodni plochy — modrd barva.

Mistni ndzvy
Jaké mistni ndzvy mizZeme na mapé vidét?

* Petrowitz — les od poli Pod Petrovici smérem ke kostelicku (ale na cisafském
otisku je tento ndpis umistén na polich Pod Petrovici)

* Gebirgsried — Na Hordch

* Pfarried — Farské — od silnice z Chrom¢e na Bludov po levé strané

* Teuchried — Rybni¢ni oblast — od silnice z Chromée na Bludov po pravé strané

* Niedere Lossen — Dolni Losy

* Obere Lossen — Horni Losy

* Brusna — Brusna

* Gross Seiten — Velka strana — od Grynglete smérem k Brusné, ale i od silnice
smérem na Skalku

» Langer Ried — Dlouhy — mezi Zameckem a dnesnim Zidovskym hibitovem

* Klein Seiten — Mald strana — prostor dnesnich paneldki

* Blauda Hofel — Bludovecek

* Hradisko

Komentdi mapy

V prvni &isti se zaméfme na to, co je uvedeno na cisafském otisku, ve druhé
doplnime to, co je na indikacni skice. Mapa je nejpodrobnéjsi a nejpfesné;jsi,
proto ji vyuzijme k tomu, abychom se ,progli“ obci a jejim okolim v dobé pfed
téméf dvéma sty lety.

V roce 1834, ktery cisafsky otisk zachycuje, jesté nebyla obec protata ,cisaf-
skou® silnici z Hradce Kralové na Ostravu (to se stalo jen par let po pofizeni
mapy, v letech 1836-1842). Vidime vesnici, kterd pravé likviduje téméf pultisi-
cileti staré rybniky — v tu dobu ze starych velkych rybnika zistaly tfi a i ty mély
béhem nékolika malo pfistich let zmizet (rybniky se rusily v letech 1830-1842).
Jinymi slovy — vstupujeme do vesnice na prahu moderni doby.

Pojdme od severu k jihu, za¢neme tedy u kostelicka. Oproti situaci z roku
1741, kdy byla pofizena pfedchozi mapa, nezahrnuje mapa Stabilniho katastru
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objekt poustevny — poustevnici v té dobé u kostelicka jiz pfes pul stoleti nezili.
Kosteli¢ek je zachycen v dobé svého obnovovini. Nestoji ani dnesni sakristie,
jesté ale ani ta predchozi, kterd stdla na hrabenovské strané (evidentné tak byla
postavena spiSe nouzové az po vystavéni kostelicka — do zacitku 20. stoleti uz
ale byla zchdtrald a zfejmé sama spadla).’®”’

Zajimavé jsou i pozemky na jih od kostelicka, které stile jesté nebyly zarostlé
lesem, jako dnes, ale slouzily ziejmé jako pastviny. Slo ziejmé o dlouhodoby
stav, ktery trval jesté v prvni poloviné dvacatého stoleti, k vysadbé lesa doslo az
pozdéji.

Horni dvir byl uz cely zdény — evidentné po pozaru z roku 1741, jeho tvar je
v zasadé tyz, jaky zndme dnes. Stoji sypka, pak dlouhd stavba, v niZz jsou dodnes
byty, stejné jako budova dnesnich chlévi. Dalsi tehdejsi stavby jiz dnes evidentné
nestoji. Za pozornost stoji skute¢nost, Ze budova postaru zvand jako fara (hned
vedle sypky smérem na vychod) tehdy jesté nestila, je tedy novodobého piivodu.
Z dalsich staveb stily na mist¢ Zamecku myslivna ¢p. 194 a budova hostince
Korbilku. V jeho blizkosti je prostranstvi upravené snad parkovym zpusobem.

Dnesni cesta k Jezirku tehdy jesté nevedla — les byl pristupny zfejmé po louce
vychodnéjsim smérem. Kolem sypky a myslivny se ubird dnesni Stard cesta —
cyklostezka — do Sumperka, nékdejsi hlavni spojeni Bludova se Sumperkem.
Kolem ni je vysizena alej. Cesta k Zidovskému hibitovu na sumperskych hrani-
cich jesté nevedla. Ten tehdy ostatné také jesté neexistoval, byl zfizen az v roce
1910. Misto dnesni cesty byla jen mez mezi poli, nicméné osizend z obou stran
stromovou aleji.

V lese je zakreslena pouze jedind — Hradskd — cesta. Zajimavé je snad jen to,
Ze na misté tzv. Starého zamku, neboli nékdejsiho bludovského hradu, neni za-
kresleno viibec nic, ani naznak. Hradni zbytky tak evidentné uz tehdy byly zcela
zanedbatelné, zfejmé jesté vice nez v roce 1741, kdy alespori néco schematické-
ho zaneseno bylo (ackoli jinak v celém lese s vyjimkou kosteli¢ka nebylo nic).

V lesich nad hornim koncem se nachézela louka pobliz dnesniho Berinka,
které dnes fikime ,,Alojzovy hora“. Prament a studédnek si tviirci map bud ne-
v§imali, nebo skute¢né dnesni Jufinova studdnka neexistovala a potok pramenil
o néco jizné&ji nez dnes. Kostelni vrch (na mapé nepojmenovany) byl tak jako
dnes zalesnény. V zdsadé¢ vidime, Ze rozsah a rozlozeni bludovskych poli a lest se
od dnesnich dni v zdsadé nelisi — s dvéma vyjimkami. Basta, ktera je zakreslena
u dolniho okraje vpravo, je zalesnéna, nicméné s dal$imi lesy neni propojena,
ale je od nich oddélena poli, jez jsou dnes dédvno zarostlé lesem. Stejné tak dnes
roste les za koupalistém podél cesty po levé strané az k odbocce staré cesty do
Radomilova za Gronychovym véelinem. Tehdy az k této lesni kfizovatce byla
po levé strané pole, stejné jako jesté velky kus ze zacatku ,radomilovské® cesty

199 Balik, S.: Pozdvihni se duse z prachu. PFibéh bludovské farnosti sv. Jiri, Brno 2013, s. 160.
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po pravé strané, poté co se oddéluje od cesty ke Kosteli¢ku. Ve srovndni s rokem
1741 je uz zde ale lesa vice, zartistini tedy evidentné neni az vysledek 20. stoleti,
ale proces nastartovany uz na zacdtku stoleti devatenactého.

Od dnesni tocky pro autobusy na Hornim konci se oddéluje, stejné jako
dnes, cesta doleva smérem pod Kostelni vrch a pod Petrovici. Na severnim okra-
ji Kostelniho vrchu je zakreslen maly lom. Pod Petrovici je zakreslen malicky
rybnicek, snad vétsi studinka, ktery tam byl az do melioraci v poloviné padesé-
tych let 20. stoleti.

Ve VI¢im dole vidime pozemek po zruseném Petrovickém rybniku, ktery byl
vysu$en jen Ctyfi roky pred pofizenim mapy, v roce 1830. Jeho tvar byl vlastné
téméf totozny s dne$nim koupalistém, jinymi slovy koupalisté bylo pred vice
nez pul stoletim postaveno na plidorysu starého rybnika. Vitonin tehdy netekl
kolem, ale pfimo pfes dnesni budovy byvalého hotelu a pfes koupalisté. Cesty
ve VI¢im dole, stejné jako tfeba cesta do Bohutina vedly tymiz misty jako dnes.
U cesty do Vl¢iho dolu bylo nékolik lomu na kdmen.

Oblast tzv. Ténovské a na Hordch z dnesniho pohledu pf#ili§ zajimavé neni
— tam, kde byl tehdy les, je les i dnes, kde byla pole, jsou pole i dnes. Snad jen
miiZeme upozornit, Ze mista, jezZ jsou dnes kolem trati podmacend a zarostl,
slouzila tehdy jako louky.

Zaméime se nyni na intravildn, zastavénou ¢dst obce. Je$té neexistovala dnes-
ni ulice Hrabenovskd, nejsevernéjsi dium, ktery tehdy stdl, je dnesni dim rodiny
Tichych (¢p. 218 a 236). Pfed témito domy jsou zakreslena néjakd Bozi muka,
o nichz z pisemnych prameni nevime nic, snad to byl symbol konce obce. Cesta
na sever do lest vede, tece podle ni potok, jako dodnes, jen domy dnesni ulice
Hrabenovské mély byt postaveny az téméf za celé dalsi stoleti.

Stala uz i vétsina domka celé dnesni ulice Pod Bastou, stejné jako dam ¢p. 300,
v némz dnes bydli Zaoralovi. Jesté neexistoval dne$ni rybni¢ek ,Zmrzlé moie®.

Vétsina dnesnich statka horniho konce méla stejnou dispozici, vétsina z nich
uz méla zdénou alespon obytnou budovu. Zdény statek i vymének byl pouze na
¢p. 118 (uz tehdy tam zil rod Bfezinii) a na ¢p. 127 (Vlkav statek). Stila uz i vét-
$ina chalup v ulici ve Slévi. Smérem jiznim ale zdéné statky ubyvaji a prevlddaji
dfevéné. Rybnicek ,u Bartinka“ existoval, jen nebylo jeho okoli tolik zaplnéno
malymi domky jako dnes. Existovala i dnes$ni ulice Druzstevni, oddélend zahra-
dou od ulice Jana Zizky.

Domky mezi farou a vjezdem do statki u Janétt (¢p. 139) uz také stly a byly
zdéné, véetné téch, které byly zbofeny po roce 1950. Husté zastavénd byla i ob-
last dnesni ulice Ztracené. Mapa zachycuje farni dviir a velkou zahradu pfed
posledni pfestavbou fary — hlavni budova uz je zdénd (v pfizemi, patro bylo
dfevéné, to ale mapa nezachycuje), cely farni dvir ¢tvercového tvaru je obklopen
hospodafskymi budovami, zcela mimo stoji stodola (zhruba v mistech dnesniho
volejbalového ¢ tenisového hfisté). Néjaka dfevénd budova stoji na misté poz-
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déjsiho obecniho ¢i hasi¢ského domu, pozdéjsiho Rossa. Byla to obecni stodola,
kterou obec o nékolik desitek let pozdéji pfestavéla na svou radnici, obecni dum.

Naproti fafe uz stila zdéna skola (dnesni radnice), sviij dnesni tvar (pfevazné
zdéné domky) uz ma i oblast Na Hradg, kde uplné vpravo vidime fadu stat-
ku (spise zdénych), jez kondi jedinym dfevénym (dnesni statek Bfezinovych,
¢p. 104), ktery byl dfevény az do svého vyhofeni v roce 1912. Pod témito statky
smérem zdpadnim k ulici Jana Zizky je zmét chalup obyvanych obecnimi cha-
lupniky. I ty, které ndm dnes piijdou svou dispozici a umisténim zvlstni (napf.
domek Bldhovych ¢p. 278), dispozi¢né navazuji na své predchudce.

Vratme se ke kostelu. Ten je zachycen v poslednich letech své staré existence
pted posledni pfestavbou. V zdsadé¢ vidime dnesni $itku, i severni oratof. Schézi
oratof jizni a prodlouzeni smérem vychodnim. Kostelni ndvrsi, na némz se teh-
dy rozklédal jiz nepouzivany hibitov (jeho posledni pfipominky byly odstranény
dva roky pifed pofizenim mapy), muselo byt obehnino néjakou zdi ¢ plotem.
Jihovychodné od kostela vidime velkou (Patalovu) zahradu s velkym domem —
hostincem.

V Nové dédiné uz stilo viech 33 chalup na misté nékdejsiho Ténovského
gruntu, osmndct z nich bylo jesté dfevénych. Zajimavé je, Ze téméf viechny mély
dnesni dispozici. U kiizovatky, kde odboc¢uje v Nové dédiné cesta na Bohutin,
lezi hibitov (mnohem pozdéji zde byla postavena tzv. Leharova vila). V dobé
potizeni mapy zde hibitov existoval uz pul stoleti, mél ale pied sebou posledni
necelé desetileti — na pocatku ¢tyficatych let byl zfizen novy na dnesnim misté.

Naproti dnesni skole, kterd tehdy samoziejmé nestila, mezi dne$nimi domy
pani Vegefové (&p. 29) a Fajtovych (&p. 30) tsti cesta — dnesni ulice Skolni —,
kterd vedla vlastné v dne$nim tvaru az k dnesnimu Penzionu a pak dél kolem
dnesni skolky az na dolni konec. Jen tehdy nebyla lemovana Zadnymi domy, az
k dnesnimu Penzionu vedla jen mezi poli a zahradami. Pole jsou pojmenovina
jako Mala strana.

Snad nejvice zménéna proti dnesku je situace na dnesni T¥idé Adolfa Kaspa-
ra. Tam totiZ jesté vibec nestdl kulturni diim, ani rodinné domy s obchody, ob-
chodni diéim, kaplicky, sokolovna, nic... ,Jenom® velka rychta, kterd tam stdla
jesté dalsi pulstoleti, nez v roce 1884 vyhortela. Z vétsi ¢asti byla dfevénd, coz
bylo také pri¢inou pozdéjsiho znicujiciho poziru — z mapy také vidime, Ze stdla
osamoceng, takze pozdéjsi pozar neznicil vic domau.

Na svém misté stdl pozdéjsi Récildav grunt (dnes tam stoji obchodni dim)
— jen pfed nim je$té nebyla postavena kaplicka sv. Kiize, kterou neddvno obec ob-
novila. Ponékud zvldstni tvar méla Kréma. Jizné od Krémy uz stdl dnesni dum Sol-
datovych, k némuz patiila obrovska zahrada, na niz je dnes vystavéna fada domka.

Zménénd je i situace u zdmku — tam, kde dnes vede cisafskd silnice od
Chromée na Sumperk, byly zahrady statkii ¢p. 42 a 45. Cesta smérem do poli,
k rybnikim vedla az kolem statku ¢p. 46, sla tedy zhruba pfes dnes$ni Agre-
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gu. Plno domka stalo pfed fadou téchto statkil — v mistech dnesniho pomniku
Adolfa Kaspara, Parku pionyri, dokonce na samotné kiizovatce (neddvno zbo-
fend Hrochova chalupa nestila osamocené, ale pfimknutd k jinému domku).
Stal uz i dnesni Kohouttiv dum ¢p. 82, ktery md zahadné ¢islovani — jeho ¢islo
popisné nasvéd¢uje tomu, Ze bylo v roce 1771 piidéleno domku stojicimu mezi
zdmkem (¢p. 81) a tehdejsim Bfezinovym (dnes Sndselovym) gruntem (¢p. 83).
Kritce poté musel byt ale asi zbofen a postaven na malém panském pozemku
za chalupou ¢p. 162.

Podivime-1i se na tok potoka Vesniku, v oblasti, kde dnes fikime v Poto-
kich, tece kolem domkd, které tam stoji dodnes. Do centra obce pritékd kolem
dodnes stojiciho Sturmova domku &p. 155 a tece dil prostorem, kde se fikd na
Hrazkach a kde je od tficitych let 20. stoleti schovin do potrubi.

Podivime-li se ddle na domky v této oblasti, vidime, Ze jesté nestal pozdéjsi
Cmakaliv dim (feznictvi, &p. 363), ale na pozemku jinak umisténd dfevénd
stavba. Stal dne$ni dum Sadiliv (¢p. 205) i Flidrav (¢p. 162, oba zdéné), ulice
Stard méla v zdsad¢é dnes$ni pribéh — jen k tehdejsimu Biezinovu statku ¢p. 83,
dnes Snaseliim, vedl §irdi prostor. Stily statky Cmakalav (¢p. 84) i Kotrlych
(¢p. 85), kazdy mél alespori jeden zdény diim. Zdénd je i chalupa, kde dnes bydli
Matéjckovi (Ep. 288). Svrskiv (Ep. 86) — tehdy dfevény — dim stoji na dnesnim
misté. Stejné tak chalupy na Baloné (dnes Krejéi ¢p. 87, Stonovi ¢p. 88, Riedlovi,
&p. 89) stoji tam, kde dnes. Spojujici cesta vedle myslivny (¢p. 279), kterd vede
ke Kotrlym, také existovala. Myslivna je pomérné rozsihly komplex. Stély také
domy v dnesni ulici Na Baloné (¢p. 91-95) — a také na dnesnim misté a v zdsa-
dé v dnesnich tvarech. Jedinou vyjimku pfedstavuje domek v Zidovné (&p. 90),
dnes jiz zbourany, pfi¢emz na této velké parcele dnes stoji tfi domy — Bfezint
(¢p. 784), Hojgri (&p. 785) a Znoju (&p. 786).

Od myslivny jde cesta a kolem ni meze az na Skalku, kterd uz tehdy méla
charakter listnatého lesa ve strdni — a stejné tak existoval nezalesnény pozemek
(resp. pruh mezi dvéma zalesnénymi pozemky), na némz si v minulém stoleti
postavili Klimesovi chatu.

U cesty na Zamecek vidime symbol pro Ptackovu kaplicku sv. Anny. Cma-
kalkav kiiz (resp. jeho pfedchudce Misikiv) ani socha sv. Rocha zaznamenany
nejsou. Misto dnesnich sadi po celém kopci vidime vSude jen pole. Na okraji
lesa vidime zvlastni trojuhelnikovy pozemek — Ze by slo o pozustatek nékde;jsi
rasovny, jeZ je zaznamendna jesté v map¢ z roku 1741?

Asi nejzihadnéjsi je stavba Gplné mimo intravilin obce, kde uprostfed poli
vidime dfevénou, osamocené stojici stavbu — kousek od cesty pod dnesnim Ma-
té¢jckovym sadem, pobliz potoka — smérem k oblasti Na schodkéch. Netusime,
k ¢emu slouzila.

Pobliz zdmku a zdmeckého rybniku vidime pozdéji zbourany zahradnikav
domek na misté dnesniho parkovisté (mél ¢p. 80, které bylo pfed par desetileti-



7. Mapa Stabilniho katastru z roku 1834 103

mi pfidéleno novostavbé na hornim konci). Zamek uz mé dnesni podobu, véet-
né vchodu uprostied zdpadniho kfidla, k némuz jde cesta v dnesnim tvaru. Na
svém misté uz stdla ko¢arovna a spravcovsky domek (ten mél jesté tvar rohacku).
Stejné tak vidime ptidorys neddvno zbofené sypky a fady dalsich hospodatskych
budov, které dnes uz nestoji a které vytvitely uzavieny obdélnikovy dvir. Hned
za dvorem, na okraji Grynglete, byl vétsi rybnik, ktery byl posléze zrusen a pied
asi pétadvaceti lety z podnétu tehdejsiho starosty obce JUDr. Josefa Sedlacka
v men$im rozsahu obnoven. UzZ existovala néjaka zahrada na misté dne$ni Pan-
ské zahrady, jen asi nebyla obehndna zdi.

Kolem zdmku jesté nevedla cisafskd silnice, nicméné lze si vS§imnout, Ze pii
stavbé o pdr let pozdéji byla ¢aste¢né vyuzita jiz existujici polni cesta vedouci
ke ,Kotrléch® kapli¢ce. Kousek od ni vedla soubézné s Gryngletem alej, pre-
kiizila Frantiskovu alej a pokracovala az na Hambaélky. Zminénd kaplicka byla
centrem, protnutim mnoha polnich cest, z nichZ dnes jiz existuje pouze ,PFi¢-
na“. Kazdopadné ale uz tehdy od kaplicky pokradovala polni cesta na Sumperk.
Nebylo to tedy tak, Ze by se cisai'ska cesta stavéla zcela nové — vyuzila a upravila
existujici zdklad. Jesté vice nez dnes je ziejmé, na jak vyjime¢ném misté ,Kotr-
léch“ kaplicka (kterd uz je zakreslena) stoji — na priise¢iku mnoha cest, které se
ale kiiZi pfed jejim vchodem (ne jako dnes). Byla-li skute¢né postavena az v roce
1745, jak o tom svéd¢i plany zachované v archivu, neni vylouceno, Ze stila na
misté staré Ucty, tieba starého kiize, obrazku...

Zaméiime-li se na oblast od zdmku na jih, vidime jiz stojici oranzerii. Za-
mecky park mél jesté vnitini usporadini jiné, nez zndme — neni tam okrouhld
cesta. Stile jesté existoval druhy rybnik pobliz zdmku, ktery mapa z roku 1741
nazyvala Dolni kovifsky rybnic¢ek — je na misté dnesni zahrady mezi Holouso-
vymi (ép. 161) a Uhrinovymi (¢p. 286). Zanikl nejpozdéji do dvaceti let do roku
1856 — tehdy totiz Zerotini sménili s obci zahradu, ktera na jeho misté vznikla,
za pozemek kolem kostelicka. Dlouhd existence rybnicku na daném misté ale
také vysvétluje, jak se mohlo stdt, Ze takovy velky kus pozemku uprostied obce
mezi domy nebyl zastavén — a vlastné neni zastavén dodnes.

Spalkova ulice méla dnesni tvar, vétsina domii stila na dnesnim pidorysu:
Pavlikav dum (Cp. 49) — tehdy jesté dievény, pozdéjsi Bezdekuv statek (¢p. 50),
stejné jako daldi statky — tehdy jesté vesmés dfevéné. Soucasné uz stoji i mensi
domky na druhé strané ulice — je zajimavé, Ze ty uz byly vesmés zdéné, ziejmé
proto, ze byly postaveny az v dobé po zac¢itku 19. stoleti, zatimco statky byly
prastaré. I dnesni cesticka mezi ploty ,na hrdz“ podél Strakova domu ¢p. 53
vedla tehdy stejné. Za zahradami se napojila na cestu kolem jihovychodni ¢dsti
velkého rybnika Spalku.

Dalsi zajimavost se vztahuje k Husimu rynku — dnes diky silnici vlastné moc
nevnimdme nékdej$i tvar. Kdyz se ale podivime na mapu, vidime skute¢ny ,ry-
nek® — kulaty prostor mezi domy, do néjz a z néjz usti nékolik cest.
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Na misté dnes$ni sochy Panny Marie vidime Bozi muka, kterd tam stivala az
do roku 1896. Zajimavé také je, ze uz tehdy stila zdénd chalupa &p. 166 (dnes
Kagparovi — v mapé je u ni &islo 5) — tehdy zcela osamocené. Musela byt posta-
vena nékdy mezi lety 1771 a 1834. M totiz ¢islo popisné, které ji fadi na ulici
Dr. Breziny, nicméné byla zbofena a postavena nova na Dolnim konci. Podle
J. Bieziny to byla pazderna — misto, kde se susil a zpracovaval len. Jelikoz bylo
v takovém pripadé vétsi riziko poziru, stavély se pazderny déle od ostatnich
obydli, coz v tomto pfipadé jasné platilo.

Dile vidime nézev kopce Brusnd — v tomto obdobi na ném rozhodné ne-
prevladal lu¢ni porost, ale az na dvé vyjimky jej pokryvala pole s mezemi. Na
ubodi Brusné, v misté¢ dnes$niho remizku, byl zfejmé néjaky selsky lom na ké-
men. Polim mezi Brusnou a dnesni silnici na Sumperk se fikalo Velka strana
(Grossseiten).

Na vychodni strané mapy vidime ¢ast Bludovské strané a oblast Hambalk.
V dnesni ,Heleniné skale® jesté zfejmé zadny lom nebyl. Kazdopadné ale blu-
dovsky katastr zahrnoval, stejné jako dnes, byt to moznd nevnimdme, Bludovsky
kopec z obou stran.

Presuiime se k rybniku Spalku, ktery mél pred sebou posledni léta své exi-
stence. Cesta po jeho hrazi byla lemovéna aleji, pfi¢emz tato alej pokracovala
i po dalsich hrézich rybnikg, které byly vypustény po Ctyfech staletich existence
nékolik mélo let pfed vznikem mapy.

Severné nad Spalkem je rybnik Vesely. U ngj také stoji (zdény) domek po-
rybného — posledni porybny se jmenoval Kone¢ny. Nad nim je uz vypustény
Fértusek a Kozelek — je to pravé hriz mezi Fértuskem a Kozelkem, kterd je
dodnes zachovina soubézné s ulici Zahradni, a vychodni ¢dst hrize Fértusku
vybihajici do poli.

Ze zépadu a jihozdpadu rybnika Spalku te¢e Mlynsky potok ,Miihlbach*.
Potok Vitonin vtékal do Veselého rybnika. Tam podle vieho kon¢il. Jeho dnesni
koryto polnostmi ,ve Spalku“ az do soutoku s Moravou tak vzniklo aZ po vysu-
Seni rybnikd. Mezi Mlynskym potokem a Moravou je louka — dnes obdéldvana
jako pole. Ne nadarmo se ji kdysi fikalo Prostfedni louka.

Na jihovychodni strané Spalku jsou rozsihlé pastviny — ziejmé to byly ty,
o néz se bludovsti poddani za Karla VI. a Marie Terezie soudili s vrchnosti. Na
jiznim okraji listu vidime areal pozdéjsiho Habermannova mlyna, tehdy snad
fe¢eného Bludovského mlyna. TéméF vSechny stavby jsou zdéné, zdény je i dim
na misté dne$ni Habermannovy vily (ta byla ale v dne$ni podobé postavena az
v roce 1920). U aredlu mlyna je maly Mlynsky rybnicek trojahelnikového tvaru.
Ptes feku Moravu vede dfevény most.

Dominantou nejjiznéjsi ¢sti je Novy rybnik. Na severovychod¢ jej obchézi
cesta, kterd posléze odbocuje vychodnim smérem — k dnesnimu nadrazi, které
ovSem tehdy jesté nestilo. Na svém misté je i dne$ni cesta do Sudkova. Na
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kiizovatce cest je zakreslen kiiz, ktery byl v roce 2017 zrestaurovan a posunut
blize k obci. Postaven byl dva roky pfed pofizenim mapy. Oblast u dnesniho
nddrazi je na mapé pojmenovina ,,Obere Lossen®, tedy ,Horni Losy®, zatimco
oblast pod rybnikem ,Niedere Lossen®, tedy ,Dolni Losy*. Slo o louky vyme-
zené (stejné jako tato Cdst katastru) meandry Desné. Na zdpadni strané vtéka
do Moravy Mlynsky potok, do néjz jesté predtim usti vytok z Nového rybnika.

Indikaéni skica — co v§echno je jinak

Jak jiz bylo zminéno vyse, jakousi doplnénou kopii cisafského otisku mapy
Stabilniho katastru, ktery jsme dosud komentovali, je indikac¢ni skica. S tou se
evidentné v pribéhu let pracovalo — ale ne zcela dusledné. Stalo se tak, Ze blu-
dovskd indikaéni skica zahrnuje i nékteré nové stavby, jez vznikly az po roce
1834 — ale jenom nékteré. Mapa je gumovanad a prekreslovand jesté po letech;
takze i kdyZ na ni je néco nové zachyceno — oproti cisafskému otisku — neni jisté,
kdy to vzniklo.

Na indikaéni skice tak je kromé hibitova v Nové dédiné zakreslen uz i hibi-
tov v soucasné poloze. Neni na ném ale zachycen velky kiiz, zatimco v Nové
dédiné ano — Ze by ten soucasny byl pfenesen z Nové dédiny?

Piedevsim je ale jiz zakreslena cisafskd silnice od Chromée na Sumperk.
I kdyz se zmény v mapé evidentné provadeély jesté v roce 1842, nejsou vygumo-
vany posledni vypusténé rybniky — i kdyz jsou na nich tuzkou vepsiny néjaké
poznamky.

Vidime velkou zdénou konirnu u hijovny ,,v Reviru®, ktera stila az do konce
osmdesatych let 20. stoleti, aby poté na jejim misté byly postaveny fadovky na
ulici Dr. Bfeziny ¢p. 862—-864. Zanesen je i novy pansky pivovar a hospoda Na
Nové ¢p. 319, které byly postaveny v roce 1842.

Oproti cisafskému otisku vénuje indikacni skica mnohem vétsi pozornost
drobné cirkevni architektufe. Vedle obou kaplic¢ek je zachycena socha sv. Ro-
cha v dnesnim umisténi, Misdkiv kiiz stoji o nékolik metri vyse nez dnesni
Cmakaliv ki Néjaka drobnd stavba (socha, Bozi muka) stoji v Drahach pod
dnesnim domem Zencdkovych (¢p. 574). V lese na hradské cesté stal na misté
dnesniho Zeleného kiize néjaky kiiz. U kostelicka neni zakreslen Zadny jiny
objekt kromé samotného kostelicka.

Do tehdy jiz platného ptidorysu ale nebyl prekreslen kostel. Pisobi to tak, ze
se starost a péce o mapu a jeji dopliiovani soustfedily pfedevsim (vyhradné) na
zerotinsky majetek.

Zajimavé informace muZeme zjistit o alejich. Ty jsou totiZ vysizeny téméf
vyhradné na panskych pozemcich, a to i téch nové ziskanych (vyménou od stat-
ku ¢&p. 83 — viz nize): podél Grynglete na Hambilek, na panské ¢isti PFicné
cesty, na pozemcich Horniho dvora mezi Zameckem a Sumperkem, kolem ryb-
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niki. Jen vyjimecné jsou i na pozemcich selskych ¢i obecnich — napf. kolem
cesty k Bohutinu ¢i vyjime¢né néco na Brusné.

nasime i indikacni skicu — mdme ohledné vlastnictvi pozembkii (poli, luk, pastvin
a lest). I ten nejmensi je spojen s konkrétnim majitelem statku a jeho Cislem
popisnym, takze dnes mizeme identifikovat, ktera pole a lesy patfily ke kterému
statku. Dulezité pfitom je, Ze je zachycen stabilni stav pfed uvolnénim v Sedesa-
tych letech 19. stolet, jesté pted drobenim a rozprodavinim statku (viz kapitola
prvni). Jména majiteld reflektuji stav cca tésné pied rokem 1840; a to s jedinou
vyjimkou — ta se tykala statku ¢p. 83 (viz kapitola prvni). Pivodné zde byl na-
psdn tehdejsi majitel Tobids Mindf, nicméné jeho jméno je pfeskrtnuto a pds
pole za jeho statkem piepsan na hrabéte Frantiska ze Zerotina. Vyménou je na
Zerotinové pésu pole za farskou zahradou a7 k dnesnim Olsanskym bytovkam
preskrtnuto jméno majitele velkostatku a napsdno jméno nového majitele statku
¢p. 83 Josefa Motyky. Vzhledem k tomu, Ze vime, Ze Motyka koupil dotéeny
statek v roce 1842, tato zména mohla byt do mapy zanesena nejdfive v tomto
okamziku. Zda se ale (vzhledem k tomu, Ze jiné zmény nebyly identifikovény),
Ze mapa snad byla upravovina pravé jen do této doby.

Tabulka 7: Propojeni popisk(i mapy Stabilniho katastru s dnesnimi ¢isly popisnymi

Cislo Dnesni ¢p. Barva 15 75 zdény
vV mapé (zluta - dre- 16 209 dany
(tehdejsi vény dam, e
¢islo par- éervena - 17 77 drevény
cely) zdény dim) 18 76 drevény
1 403 19 78 zdény
2 68 _ -
- - - 20 906v oran zdény
3 areadl bludovského mlyna zerie
4 67, olejna — dnes nestoji 21 81 zdény patrovy
5 166 zdény 22 dnes nestoji dievény
6 318 zdény 23 83 drevény, sto-
la 7déna
7 70 Zdény dola zdéna
dievény, vy-
8 71-dnes zdény 24 84 mének zdény
nestoji
" zdény, vymé-
9 72 zdény 25 85 nek dievény
10 /3 drevény 26 86 drevény
11 295 drevény 27 87 drevény
12 277 zdény 28 88 drevény
13 31 zdény 29 89 drevény
14 74 dfevény
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30 279 zdény 63 14 drevény
31 90 - (t:inf:s 2dény 64 115 zdény
nestojt 65 stodola 116
32 dnes nestoji zdény 2dény, vyme-
33 91 zdény 66 116 gek drever)y,
34 92 2dény nes neexis-
tuje
35 93 zdény .
— zdény, vymé-
36 94 zdény nek drevény,
67 117 -
37 95 zdény dnes neexis-
i
38 % zdény — He
68 t 117
39 97 zdény srodoa
. 69 118 zdény, vie
40 289 zdény
— 70 119 zdény
41 98 zdény
— 71 stodola 119
42 275 zdény ol
72 t 120
43 99 zdény >ocod
. . dievény, vy-
44 100 | dreveny vy " 120 | ménekzdeny
mének zdény
drevény, vy-
45 stodola 100 74 121 mének ;/dé)r/])’l
46 101 zdény 122 — dnes
47 103 zdény & nestoji drevény
48 102 drevény 76 300 dievény
49 104 drevény 77 125 drvevekny(,j\v/y-,
50 105 drevény menek zdeny
51 106 drevény 78 232 zdény
52 | stodola 107 79 129 drevény
53 107 2dény 80 276 zdény
54 302 2dény 81 301 zdény
55 108 drevény 82 269 zdény
o 109 2dény, vymé- 83 238 zdény
nek dievény 84 230 zdény
57 stodola 109 85 247 zdény
58 110 zdeny,vvytnel- 86 dnes garaz
nek dievény 87 233 zdény
59 111 drevény 88 305 2dény
60 112 drevény 89 285 2dény
61 stodola 113 20 245 2dény
devény, i vy- 91 303 2dény
62 113 meének, dnes

neexistuje
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92 258 zdény 126 503 zdény
93 181 zdény 127 177 zdény
94 203 drevény 128 176 drevény
95 281 dfevény 129 254 dfevény
926 182 drevény 130 282 dievény
97 237 zdény 131 226 zdény
98 180 drevény 132 174 zdény
99 183 drevény 133 175 zdény
100 184 drevény 134 211 zdény
101 216 drevény 135 195 zdény, patrovy
102 185 zdény 136 191 zdény
103 199 - drles drevény 137 173 zdény
nestoji 306 - dnes deny
104 186 dFevény 138 nestoji zaeny
105 dnes nestoji drevény 139 172 zdény
106 229 zdény 140 228 zdény
107 255 —tdlj,es 2dény 141 299 zdény
nestoji 142 315 zdény
drevény
108 187 A 171 - dnes L
i zdény 143 nestoji drevény
109 256 zdény 144 252 2dény
110 179 drevény 145 251 2dény
1 244 zdény 146 190 dreveny
112 240 zdény 147 146 drevény
113 223 - dp’es ) zvderly , 148 kostel zdény
nestoji i drevény
. 149 dnes garaz dievény
114 257 drevény
. 150 147 zdény
115 278 drevény
" . 151 219 zdény
116 dnes nestoji zdény
— 152 210 zdény
17 243 zdény
— 153 265 zdény
118 273 zdény
— 154 284 zdény
119 178 zdény
155 207 zdény
120 stodola 178
» 156 148 drevény
121 dnes nestoji
— 157 291 zdény
122 292 zdény
— 158 222 dievény
123 227 zdény
— 159 250 zdény
124 231 zdény
. 160 260 zdény
125 259 zdény
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161 170 zdény 196 dnes nestoji zdény
162 206 zdény 197 dnes nestoji zdény
163 | 1°2~dnes 2dény 108 | 224-dnes 2dény
nestoji nestoji
164 151 drevény 199 156 zdény
165 150 zdény 200 dnes nestoji zdény
166 202 zdény 201 264 zdény
167 149 drevény 202 569 zdény
168 339 dfevény 203 310 zdény
169 154 zdeln)i, cjjrelve— 204 157 zdény
na stodola 205 160 zdény
170 214 zdény 206 161 zdény
171 dnes nestoji zdény 207 590 2dény
172 dnes nestoji zdény 508 158 dreveny
173 169 zdény o 249 — dnes e
174 212 zdény nestoji y
175 215 zdény 210 241 zdény
176 253 zdény 211 287 zdény
177 168 zdény 212 266 zdény
178 167 drevény 213 286 zdény
179 dnes nestoji drevény 214 159 zdény
180 155 drevény 215 267 —tdrles 2dény
181 274 zdény nestoyt
182 262 zdény 26 | 220-dnes | ieveny
nestoji
183 304 zdény —
217 294 zdény
184 239 zdény —
218 263 zdény
185 dnes nestoji drevény
219 296 - dnes dény
186 165 zdény nestoji zdeny
187 164 zdény 220 242 zdény
188 163 zdény 221 dnes nestoji
189 200 zdény 222 55 drevény
190 dnes nestoji zdény 223 235 drevény
191 162 zdény 224 314 zdény
192 82 zdény 225 234 zdény
193 288 zdény 226 280 zdény
194 283 drevény 227 66 zdény
195 205 zdény 228 65 zdény
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229 64 zdény 261 297 zdény
230 63 zdény 262 39 drevény
231 62 zdény 263 stodola 39
232 975 zdény 264 38 zdény
233 60 zdény 265 37 zdény
234 59 zdény 266 36 zdény
235 298 drevény 267 348 —tdrles 2dény
236 58 zdény nestoji
237 221 drevény 268 35 drevény
JFRa—— i zdény
zdény, vymeé- -
238 57 nek dievény 269 34 drevény
130 o drevény, 270 33 zdény
zdény 271 32 drevény
240 stodola k 56 dievény 272 31 zdény
241 54 dievény 273 30 drevény
242 53 drevény 274 331 drevény
243 52 drevény 275 145 zdény
244 51 dre\ée-vny: ;eco 276 144 zdény
zdenenho 277 dnes nestoji, farska stodola
245 50 drevény, néco 278 143 zdény
zdéného
.. 279 dnes nestoji drevény
246 49 drevény
. 280 198 zdény
247 48 zdény
. 281 142 zdény
248 47 zdény
. 282 189 zdény
249 46 dievény
— ——— 283 197 zdény
250 dnes nestoji drevény
2 dény 284 | MA1-dnes | greveny
51 309 zdény nestoji y
257 | 45 -dnes 2dény 285 196 zdény
nestoji
. 286 188 zdény
253 44 zdény
. 287 261 zdény
254 43 zdény
— 288 140 zdény
255 271 zdény
— 289 139 zdény
zdény, stodola
256 42 dFevény 290 307 dievény
zdény, vyme- 291 138 drevény
257 41 R
nek drevény 292 137 zdény
258 stodola 41 203 136 drevény
259 stodola 40 204 135 drevény
260 40 dfevény
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295 stodola 135 323 22 zdény
zdény, i vy- 324 21 drevény
296 134 menelf, dr.mes 1s 20 — dnes e
neexistuje bez ép. y
297 133 zdény, vyme- 326 19 drevény
nek dievény
P 327 18 dievény
298 132 zdény, vymé- -~
nek drevény 328 17 zdény
299 131 drevény 329 16 zdény
300 stodola 131 330 15 zdény
301 stodola 130 331 14 zdény
302 130 zdény 332 13 drevény
303 128 zdény 333 12 drevény
304 272 drevény 334 kcp.12 zdény
305 127 zdény 335 11 drevény
drevény, vy- 336 kcp. 11 zdény
306 126 | Menekzdény 337 10 dievény
- dnes neexis- 338 5 r——
tuje fevény
307 236 Zdén)'/ 339 8 dreVeny
308 201 drevény 340 7 drevény
309 123 drevény 341 6 drevény
310 124 drevény 342 5 zdény
31 dnes nestoji dievény 343 4 drevény
312 887 Zdén)'/ 344 3 dreVeny
314 194 zdény 346 2 zdény
315 29 drevény 347 79 zdeny
316 28 zdény 348 ! zdény
317 27 zdény 349 k(&j:r?u zdény
318 26 dievény —— —
352 dnes nestoji dievény
319 25 drevény » .
q 353 dnes nestoji zdény
320 24 fevény
y 354 kostelicek zdény
321 stodola 23 drevény
322 23 zdény
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KAPITOLA OSMA
DRUHE VOJENSKE MAPOVANI - 1837-1838

Oproti prvnimu vojenskému mapoviani vznikalo druhé, tzv. Frantiskovo (popud
k nému dal rakousky cisaf Frantidek 1.) poté, co byla vybudovina vojenskd tri-
angulace, mapy jsou tedy vyrazné presnéjsi. Podkladem byly pravé vyhotovené
mapy Stabilniho katastru o méfitku 1 : 2880. Toto mapovini vedlo ke vzniku
map generdlnich (méfitko 1 : 288000) a specidlnich (1 : 144000).1°

Bludovskd mapa druhého vojenského mapovini vznikla v letech 1837-1838
(na Moravé a ve Slezsku se mapovalo v letech 1836-1840). Jeden topograf zma-
poval za letni obdobi cca 690 km?. Zaznamendny byly zdéné budovy, kamenné
mosty, cesty, pole, louky, pastviny, lesy, rybniky, vodni toky. Na pravém okraji ka-
udavajici, kolik muzi (vojaka) a koni je mozné v obci ubytovat.’! V Bludové
(i s Novou dédinou) bylo v letech vyhotoveni mapy 318 domu, 57 stdji (tedy
zhruba pocet selskych statka), bylo mozné ubytovat 104 vojéky s 23 konmi.

Mapa je pfi podrobnéjsim pohledu zvlstni. Ackoli je z ni naprosto evident-
ni, Ze vychdzi z mapy Stabilniho katastru a Ze vznikala v letech 1837-38, jak je
na ni uvedeno, pfesto jsou do ni zaneseny vyrazné krajinné zmény ¢asové mno-
hem pozdéjsi. Ru¢né je pfipsin zdznam o zaneseni Zelezni¢ni drihy v letech
1871 a 1873 (jak na Jesenik, tak na Zabfeh, samoziejmé jesté bez tzv. bludovské
spojky z roku 1974). Mozna pravé pii té ptilezitosti byla z mapy ,vygumovina“
modré barva u rybnikii Spalku a Nového (tém tak zistal zachovan tvar, ale
zménéna barva). Vypadd to, Ze jind zména u¢inéna nebyla a Ze tedy vse ostatni
muZeme povazovat za obraz bludovské krajiny z let vystavby soucasného blu-
dovského kostela.

Mapa jiz zachycuje cisafskou silnici. Kostel jen tusime, ale vypada to, jako by
jiz mapa reflektovala (na rozdil od Stabilniho katastru) jeho zménény pidorys
do tvaru kiize. Hibitov je stile jesté jen jeden — v Nové dédiné —, novy jesté
zfizen nebyl. Na rozdil od prvniho vojenského mapovini nejsou zcela zfetel-
né zachyceny drobné sakralni stavby. Tusime kapli¢ky na kopci a na Trhovici,
v ndznacich snad i sochu sv. Rocha, Misakav kiiZ na cesté k Zamecku, kiiz pred
odbockou k nddrazi. Zretelné vystupuje kiiz na Zlatniku.

Sit potoka je na této mapé zcela nezfetelnd — v nékterych pasdzich jen tusime
Vitonin, Vesnik a potacek v Gryngleti.

110 Oldmaps — Staré mapy (http://oldmaps.geolab.cz/map_root.pl?lang=cs&map_root=2vm).
1 Druhé vojenské mapovini (https://cs.wikipedia.org/wiki/Druh%C3%A9_vojensk%C3%A9_mapo-
vIC3%A1n%C3%AD).



8. Druhé vojenské mapovdni — 18371838 113

Co se ty¢e mistnich ndzvi, je na né tato mapa pomérné skoupd. Pobliz koste-
licka je nézev ,Kirchen W.%, tedy , Kostelni les“ — nicméné to je hrabenovsky ka-
tastr. H4j je oznacen jako ,Hegewald B.%, tedy kopec Hdj. Oblast Starého hradu
doprovazi népis ,Hradisko w.“, Horni dvir ,Blauda Hoéfel“ — tedy Bludovsky
dvir (niméné Hofel je zdrobnélina, takze nejlépe snad ,Bludovecek®. Oblast za
Novou dédinou (ta se zde jmenuje Neudorf) je oznacena ,Gebirgsried®, tedy
Na horéch. U rybnikd je ndpis , Teichried®, tedy Rybni¢ni oblast. Brusnd nese
jméno Broussna B. — neni to doklad, Ze by se skute¢né jmenovala Brousnd, jde
o pokus o piepis Ceského slova do néméiny (podobné Blauda — Bludov apod.).
Reka Morava m4 oba nazvy — ,March — Morawa FL“ (FL je zkratka Fluss —

vvvvv

© 1st (2nd ) Military Survey, Section No. xy, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna
© Laboratot geoinformatiky Univerzita ].E. Purkyné — http://www.geolab.cz
© Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR — http://www.env.cz
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KAPITOLA DEVATA

MAPA POMISTNIHO NAZVOSLOVI

vvvvvv

napfi¢ staletimi jsou origindlni pomistni jména. Jejich znalost a uzivani usnad-
fuje orientaci v ¢lenité krajiné a pfedev§im komunikaci mezi lidmi ohledné
mistnich zélezitosti.

O¢ vlastné jde? Samotny termin pomistni jméno (anoikonymum, dfive i mi-
krotoponymum) zavedl v roce 1860 historik Hermenegild Jirecek. Jde o vlastni
jména nezivych pfirodnich objekti, stejné jako o jména objektd na Zemi vytvo-
fenych lidmi. Délime je na hydronyma (jména vodnich tokd, ploch a dél), oro-
nyma (horopisnd jména — pohofi, kopce, udoli apod.), agronyma (pozemkova
jména — nazvy poli, luk a lest), hodonyma (jména cest) a urbanonyma (nazvy
ulic, vefejnych prostranstvi a nesidelnich staveb v zastavénych sidelnich tuze-
mich), jména jednotlivych pfirodnich utvart (skdla, strom), nesidelnich staveb
v krajiné apod.'?

Pomistni jména samoziejmé podléhaji vyvoji — nékterd stard upadnou v za-
pomnéni, jindy se zméni tvar a sloZeni krajiny, novd jména vzniknou. Obecné
tvofi nehmotné bohatstvi, o néz bychom méli pecovat. K jeho uchovini poma-
ha i pfiloZend mapa pomistniho ndzvoslovi, kterou pfipravila Marie Konecnd,
roz. Clupnd. Vysla pfitom z mapy z knihy Bludov dFive a nyni, jejimz autorem
(mapy) byl jeji stryc Jaroslav Soural.

P1i jeji tvorbé vysla také z lidového tzu, majiciho vyznam pro tehdejsi oby-
vatele Bludova. Je vytvofena v hanickém nafeci, tedy tzv. po ,blodovske®, ¢imz
ziskdvd jesté dalsi rozmér uchovani jiz téméf vymizelého mistniho néfedi, jez
pfeziva jiz jen ve fragmentech.

Zcela nejstarsi doklady pomistnich bludovskych nazvi jsou jiz témér piil-
tisicileti staré — jde o listiny Bedficha st. ze Zerotina z roku 1567. Jsou zajimavé
tim, Ze jim bez slozitého vykladu rozumime a umime se podle nich pohybovat
v krajiné, nebot drtivou vétdinu uzitych pomistnich jmen znime ¢ dokonce
dodnes aktivné uzivime: Markrabina, Fértoch, Zrcadlo, Cern}’f vir (dnes uz ne-
existujici misto u feky Moravy mezi chromecskou zastavkou a Ténovskou, které
bylo pozménéno pii stavbé Zeleznice), VI¢i dul, pod Petrovici, Hrdlofezy, Pro-
stitedni hora, kostelicek, Hradska cesta, Horni travnik (dne$ni ulice Hrabenov-

ska), Pani dul, V Kon¢indch (u Striné u Desné), Mlejnisko.'®

2 Pomistni jméno (https://cs.wikipedia.org/wiki/Pom%C3%ADstn%C3%AD_jm%C3%A9no).
113 Btezina, J.: Paméti obce Bludova, Bludov 1927, s. 47-49.
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Dalsi doklad pomistnich jmen je o téméf dvé stoleti mladsi — jde o Glau-
bitzovu mapu z roku 1741 (viz pfedchozi komentar). O necelé stoleti pozdéji
vznikla mapa Stabilniho katastru, kterd rovnéz zachytila nékterd jména.

V sedmdestych letech 20. stoleti byla pfi dnesnim Ceském ufadu zemé-
méficském a katastralnim zaloZena Nédzvoslovna komise, Gzce spolupracujici
se zastupci obci a mést. Ndzvy totiZ nejsou jen prastaré, ale i nové vznikaji.
Z dvacitého stoleti tak mdme v Bludové nékolik pfikladii nové vzniklych nazva
— U Berédnka (na okraji lesa podle sosky Krista — Dobrého pastyfe nesouciho
berdnka; soska je z roku 1898) ¢i v Habesi (skupina domi ¢p. 600-605 a 954,
Itilie s Etiopii-Habes).

Pomistni ndzvy ale nejenom Ze ndm pomdhaji orientovat se v prostoru, vypo-
vidaji samy o sobé o fadé minulych, mnohdy jinak divno zapomenutych déju ¢i
o minulé podob¢ krajiny. Zaméfime-li se na ty bludovské, vidime skupinu do-
dnes uzivanych nazva spojenych s ddvno vypusténymi rybniky (Spalek, Rysin,
Fértusek, Kozelek, Podrybnici, V Rybnikach) ¢ pres pul tisicileti neexistujicim
hradem (Hradisko — Stary zdmek, Hradska cesta, Basta, Straznd — snad podle
mista, odkud se strdzil pfistup k hradu). Jiné ndzvy se poji s ddvno zemfelymi
bludovskymi rody, od nichz koupili majitelé panstvi jejich statky — Na Ténovské
(podle selské rodiny Téni hospodatici do 18. stoleti naproti kostelu), Jakubov-
sky (podle rodu Jakuba Hedénce hospodaficiho do 17. stoleti na Baléng). Po-
dobny puvod ma louka-pole Markrabina (téz Markabina, Markavina) — podle
moravskych markrabat, ktefi ve 14. stoleti ziskali Bludov do majetku a tuto lou-
ku snad k Bludovu pfipojili; je totiz jednim z mala Gzemi za fekou Moravou.
Podle majitele se rovnéz jmenuje Kostelni vrch — pozemky a les zde totiZ patfily
k majetku farniho kostela (ne farnosti, §lo o jiny pravni subjekt), z néhoz se
astecné platily kostelni opravy.

Dalsi nézvy se poji s charakterem krajiny — Na Bahynkach (podle vééné pod-
macené pudy, dnes uz nékolik desetileti zmeliorované), Shnild skala (podle zvét-
rané a rozpadajici se horniny bludovit, kterd — zvétrana ¢dst — je dnes odtéZena
a naopak zbytek je velmi tvrdy), Zlibek (snad od slova 7labek, tedy mirné udols).
Snad podle tvaru kopce ziskala své jméno Kobyli hlava. Dodnes popularni V1¢i
dal zfejmé odkazuje na vlky. Hrdlofezy smérem k Radomilovu se nejmenuji
podle podiezavani lidskych hrdel, ale Ze se tu fezala dfevénd hrdla na radla.

K neznimé historii odkazuji ndzvy Na Sachté (snad souvislost s nékdejsim
dolovinim) ¢i Na Viskdch (snad existence predhistorickych lidskych sidel). Na-
opak ke znamé historii se vztahuje starsi generaci dodnes uzivany nazev V Ci-
helné pro tenisové kurty, které vznikly na misté nékdejsiho sokolského a skolni-
ho cvi¢isté, jez vyuzilo prostor jiZ neuzivané panské cihelny.

Ne¢které z nich k ndm mluvi o minulosti, my ale jejich fe¢i nerozumime nebo
ji neumime rozluitit. Nevime, na co odkazuje nazev V Zidovné (dnes zbourany
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diim &p. 90 na ulici Dr. Bfeziny na Baléné). Rikalo se tam tak jiz v 19. stoleti.
Snad tam zili Zidé, v tom je ale ta zdhada — prvni se totiZ v Bludové usadili na
tii roky az v roce 1879, nicméné Zili v hostinci na rychté, ktery provozovali. Jaci
zidé a kdy zde zili? Stejné tak neni ziejmé, na co odkazuje ndzev Psi krchov
(hibitov) v lesich nad hornim koncem. Ze by tam byli pohibivani psi — v dobg,
kdy je sedlaci zakopdvali na zahraddch? A co ndzev Losy (Prostfedni, Zadni
apod.) v prostoru mezi Zelezniéni trati a Desnou? Ze by §lo jako v jinych obcich
o pfipominku doby, kdy se o jednotlivé dilky zde pravidelné losovalo, kdo je
bude obhospodarovat? Nasvédcovala by tomu skutecnost zjevnd ze starych map,
totiz Ze zde mélo svij dilek velmi mnoho bludovskych statka z dolniho i vzda-
leného horniho konce — tfeba se skute¢né kdysi losovalo a pak v jednu chvili
zustaly pozemky stabilné u konkrétniho statku.

Kazdopadné mapa zachycuje diky peclivosti Marie Kone¢né co nejpiesnéjsi stav
naseho védéni o bludovskych pomistnich ndzvech. Kéz je i diky publikaci ucho-
véno a pfedino toto mistni bohatstvi i dal$im generacim.
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KAPITOLA DESATA
ZAVER

Na ptedchozich strankach byl pfiblizen ,hmotovy vyvoj“ Bludova a jeho okolni
krajiny. Pozornost se zaméfila na to, co ndm mohou pomoci v bludovské histo-
rii odhalit staré prameny v podobé map a gruntovnich knih. Jejich vzajemnou
kombinaci, stejné jako pfemyslenim o jinych vztazich mezi informacemi, byly
rekonstruovany podoby obce v riznych fizich jejiho vyvoje. Dosli jsme k nésle-
dujicim poznatkiim, které reviduji ¢i dopliiuji stavajici védéni.

Neni vylouceno, Ze statka bylo pivodné az o tfetinu méné, nez jsme se dosud
domnivali — mozna jen 40 namisto 60. Pokud by tomu tak skute¢né bylo, mozn4
by to vysvétlovalo existenci nékterych hodné malych statkd — snad jde o disle-
dek jejich déleni nékdy v 16. stoleti. Nejpozdéji od druhé poloviny 16. stoleti
byla ale struktura statkd a rozloZeni jejich poli apod. takové, jak se dochovalo az
do zavéru 19. stoleti a v pozistatcich az dodnes. Napadnd je rovnéz koncentrace
vétsich statkd na dolnim konci; §lo 0 zdmérné rozdéleni obce na dvé ¢dsti s riz-
né velkymi/bohatymi statky?

Snad byla zodpovézena otizka, jakymi pozemky byli saturovini sedlici
z dolniho konce na konci 15. stoleti, kdyz jejich polnosti za statky zabral Jif{ st.
Tunkl na budovini svych rybnika — mohlo jit o Brusnou.

Detailnim rozpisem vymér pozemki v roce 1741 a jejich zakreslenim na
mapé indikaéni skici Stabilniho katastru z roku 1834 byly nejenom pfedstaveny
puvodni podoby selskych hospodéfstvi, ale bylo poukdzidno na zvldstni posta-
veni statku ¢p. 139 (Janétovi), ktery byl ptivodné pfed svym rozdélenim nejen
az dvojndsobné vétsi nez jiné nejvétsi selské grunty, ale pfedevsim vyrazné vétsi
i nez rychta. Jakou roli mohl kdysi v minulosti hrat?

Pozornost neni ale vénovina pouze statkim, jako u vétsiny dosavadnich pu-
blikaci, ale také chaloupkdm a chalupdm. Podrobné je pfedstaven jejich rozvoj,
vysvétleno, kdy a kde mohly byt stavény, kde se brala ptda pro vystavbu — jak
az do zdvéru 19. stoleti byla zemédélskd pida mimo zastavénou ¢dst vesnice
nedotknutelnd, a to i za cenu faktického zastaveni jejiho rozvoje po celou dru-
hou polovinu 19. stoleti. AZ proména uvazovini, zpisobu hospodafeni a volné
disponovini s polnostmi otevielo dvefe jesté pred rokem 1914 k zacatku staveb-
niho boomu, ktery se datoval do celého 20. stoleti.

Pomoci kombinace riznych zprav a prament byly datoviny pocatky vétsiny
starych chalup; kazdé dnesni ¢islo popisné md navic uveden rok zachované
prvni zminky, kdy u vétsiny z nich jde o skute¢ny pocitek bydleni na dané par-
cele. U ¢isti z nich, stavénych od konce 17. stoleti, bychom dokonce v jednot-
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livych domech mohli najit i ¢asti stavby (sklep apod.) datované pravé k tomuto
zacatku.

Druhy oddil se zaméfil na to, aby se ¢tendfi mohli snadnéji orientovat v re-
printech map pfiloZenych ke knize. Objasniuje zpusob jejich vzniku, legendy
apod., pfedstavuje kli¢ k jejich pochopeni — napf. sparovinim ¢isel uzivanych
v jednotlivych mapéch s dnesnimi ¢isly popisnymi. Stejné tak upozorriuje ko-
mentaf ke kazdé mapé na nékolik zajimavosti (shod, ¢i naopak rozdili oproti
dnesku), jichZ si pozorny pozorovatel mize v§imnout. Zavérend mapa je pak
v zdsadé soucasnd — zachycuje nase dnesni védomosti o pomistnich ndzvech,
a tak mize byt utvrzeno ¢i obnoveno jejich uzivani dnes i v budoucnosti.

Vse dohromady ma napomoci splnit tfi hlavni cile, které tato publikace sle-
dovala: podpofit povédomi o historické kontinuité a o tom, Ze zde nejsme prvni
a snad ani posledni; podporit znalosti o historickém vyvoji krajiny a Bludova
a o jejich podobé v dob¢ pifed za¢itkem modernizace, kterd do budoucna umoz-
ni realizovat krajinné zmény, které budou v souladu s jejim pfirozenym stavem
a mohou tak branit nezddoucim dusledkiim zmén klimatu; zachovat kulturni
tradice v podobé znalosti bohatého mistniho ndzvoslovi jak mezi dospélymi,
tak mezi détmi a mladymi lidmi. Do jaké miry se to podafilo, to uz je nutné
ponechdno na Gvaze kazdého Ctendre.
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SUMMARY

Book From Markrabina to the Prostedni hora. The Atlas of Historic Maps of Blu-
dov is divided into three basic sections. The first one deals with the historical
development of the Bludov territory and buildings; it is finished with a table
presenting descriptive numbers of all the houses of Bludov, indicating when the
house was probably built. The second section brings explanations and legends to
the enclosed maps. The third section represents the seven reprints of old maps
embedded in a special pocket. There are two maps from 1741; first and second
Military Survey; Stabile cadaster from 1834 and indication sketch of the same
cadaster; and also a map of the microtoponyms.

'The book focuses on the question how can the old maps help us, grunt books
and other old sources in the process of uncovering of the history of Bludov. By
combining them together, as well as thinking about the connections offered
by various information, the forms of the village were reconstructed at various
stages of its development.

All together, it is intended to help meeting the three main goals pursued by
this publication: to promote awareness of historical continuity and raise aware-
ness that we are not the first and perhaps the last dwellers in our village; to
promote awareness of the historical development of the landscape and of the
village and their face before the start of modernization, which will allow for the
tuture to make landscape changes that are in line with its natural state and thus
prevent the undesirable consequences of climate change; to preserve cultural
traditions in the form of knowledge of rich local microtoponyms.
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